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8 MINISTERSTVO

,"' 7IVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie (d’alej len \MZP SR*), ako prisluiny organ $tatnej spravy podla § 1 ods. I
pism.a) a § 2 ods. | pism.c) zakona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov v spojeni s § 3
pism. k) a § 54 ods.2 pism. k) zakona ¢.24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov u¢innych do
31. decembra 2016 (d’alej len ,,zdkon*), na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného
podla ustanoven{ zakona vydava podla § 37 zdkona a podl'a § 46 a § 47 zakona ¢. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov

ZAV]ZRECNE STANOVISKO
Cislo: 1709/2018-1.7/vt

I.  ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI
1. Nazov
AGROVYKRM, a. s.
2. Identifikacné Cislo
31421814
3. Sidlo

Jablonicka cesta 2/2686, 905 01 Senica

II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI
1. Nazov

Dostavba chovu osipanych, farma Senica
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2. Ugel
Utelom navrhovanej ¢innosti je dobudovanie existujucej farmy Senica dostavbou piatich
existujucich chovnych hal a pristavbou piatich novych chovnych hal, astym suvisiace
navySenie poctu oSipanych a =zabezpelenie bezpecného odvadzania a manipulacie
s hnojovicou.

3. Uzivatel’

AGROVYKRM, a. s., Jablonicka cesta 2/2686, 905 01 Senica

4. Umiestnenie

Kraj: Trnavsky

Okres: Senica

Obec: Senica, Hiboké, Jablonica

Katastralne tizemie: Senica, Hlboké, Jablonica

Parc. KN C ¢.: k. 0. Jablonica — 1650/9, 1650/8, 1650/2, 1650/3, 1650/4, 1650/5,

k. u. Hlboké — 8605, 8569, 8570, 8578, 8579, 8580, 8581, 8583,
8584, 8585,8586, 8587, 8597, 8600, 8601, 8602, 8604, 8606, 8608,
8611, 8599/1, 8599/2, 8567, 8594, 8582, 8588, 8589, 8590, 8591,
8592, 8565, 8566, 8568, 8571, 8572, 8573, 8574, 8593, 8595, 8603,
8609, 8610, 8620, 8621, 8598/1, 8598/2, 8598/3, 8598/4, 8619/1,
8619/2. 8622/1, 8622/2, 8596, 8575, 8067, 8623
k. 0. Senica — 14056/2, 14060/2, 14061/7, 14047/21, 14049/1,
14054/2, 14061/1, 14061/3, 14050, 14051, 14055, 14057
Parc. KN E ¢.: k. 0. Senica — 1285, 1279
Navrhovana &innost’ bude umiestnena v areali farmy AGROVYKRM a. s. v Senici, ktory
sa nachéadza na rozhrani troch katastralnych Gizemi: k. 0. Senica, k. 4. Hlboké a k. G. Jablonica.
Aredl farmy je situovany mimo zastavané Uzemia uvedenych obci. Prevadzka je ohranicena
polnohospodarskou pddou a lesnymi pozemkami a nachadza sa cca 1,5 km od najblizsieho
zastavaného uzemia. Parcela ¢. 8619/2 v k. u. HIboké je zapisana v katastri nehnutelnosti ako
ostatné plochy a parcela €. 8623 ako lesné pozemky (variant B). Ostatné parcely st evidované
v katastri nehnutelnosti ako zastavané plochy a nadvoria.

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Predpokladany termin zacatia vystavby: 2018

Predpokladany termin skoncenia vystavby: 2025

Predpokladany termin zacatia prevadzky: postupne v rokoch 2017-2025
Predpokladany termin skoncenia prevadzky: nie je stanoveny

6. Stru¢ny popis technického a technologického rieSenia

Prevadzka je zamerana na vykrm a chov osipanych od $tadia naskladnenia odstavéiat cez
predvykrm do 30 kg, vykrm do 110 kg az po vyskladnenie jato¢nych oSipanych. Farma je
napojend na Statnu cestu II/51 spajajucu obce Senica a Jablonica. Vstup do objektu pre
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motorové prostriedky je cez beténovy dezinfekény zlab situovany pri vratnici na zamedzenie
prenosu chordb na oSipané.

Predmetom navrhovanej ¢innosti je ustajnenie oSipanych prostrednictvom dostavby
piatich existujicich chovnych hal 4/1, 4/2, 4/3, 4/4 a 10/1 a pristavby piatich novych chovnych
hal 4/16, 5/4, 5/5, 5/6 a 8/4 s dobudovanim prehanacich chodieb (prepojovacich koridorov).
Nové haly 8/4, 5/4, 5/5 a 5/6 budu vyuzivané ako tzv. $kolka pre chov odstav¢iat do 30 kg.
Ostatné haly budu vyuzivané pre chov vykrmovych oSipanych vo vahovej kategorii nad 30 kg.
Sacastou haly 5/4 bude koridor ukoneny rampou pre naskladiiovanie odstavéiat. Za
oplotenim na vstupe do vnutornej asti aredlu si rieSené dva nové dezinfekéné zlaby.

Uhynuté zvierata docasne uskladnené v kafilérnom boxe budi spalované v malej
spalovni s kapacitou max. 1,2 t/dei (objekt SO 122). Planuje sa pouzit' spaloviia zo série
znacky Volkan, ktora predstavuje sériu vysoko ucinnych spalovacich jednotiek pre
zneskodnenie vsetkych druhov uhynutych jato¢nych zvierat. Volkan1000 je velkokapacitna,
vykonna spalovia ktorej sucast’ou je aj dopalovacie zariadenie.

Pre pristup k jednotlivym objektom budi dobudované arealové komunikacie a spevnené
plochy. Roz$irenie si vyZziada tpravu a dobudovanie aredlovych rozvodov vody, vedenia VN
a NN, tpravu trafostanice, dazd'ovej, splaskovej a hnojovicovej kanalizacie. Bude vybudovana
nova poziarna nadrz pre poziarnu vodu.

Kapacita farmy Senica sa z hl'adiska po¢tu chovnych oSipanych nad 30 kg navysi zo
suc¢asnych 33 000 ks vykrmovych oSipanych na 33 489 ks.

Chov oS8ipanych sa vykondva na podlahe s roStovym ustajnenim, pod ktorou sa
nachadzaju podroStové néadrze pre uskladnenie hnojovice. Hnojovica je v pravidelnych
intervaloch vypustana a dopravovana potrubim do precerpavacej Zumpy, odkial” je erpana do
fekalneho vozidla a odvadzana na aplikaciu do pdody, alebo pre€erpana do nadrzi urc¢enych na
uskladnenie hnojovice.

Skladovacia kapacita podroStovych nadrzi pre uskladnenie hnojovice v ramci hal pre
oipané je celkovo 10211 m’. Skladovacia kapacita vonkajsich nadrzi na uskladnenie
hnojovice je celkovo 24 700 m®. Celkové sti¢asna skladovacia kapacita pre uskladnenie tekutej
hnojovice je 34 911 m”.

Riesenie hnojovicového hospodarstva je vypracované v dvoch variantoch:

Variant A — ndvrh prestavby hnojovicového hospodarstva je rieSeny v rdmci jestvujiceho
arealu. Jestvujice nadrze P2 spolu s precerpavacimi nadrzami P3 a vydajnymi miestami pre
vyskladnenie hnojovice P4 budd odstranené. Na uvolnenom pozemku bude vybudované nové
hnojovicové hospodarstvo prostrednictvom novych ciastoéne zapustenych hnojovicovych
nadrzi so skladovacou kapacitou 17 800 m®. Celkova skladovacia kapacita hnojovice vréatane
jestvujucej zemnej nadrz (laginy o objeme 14 500 m’) a podrostovych nadrzi (o objeme
15201 m’) bude 47 501m°.

Variant B — v priamej nadvidznosti na areal, na pozemku vo vlastnictve navrhovatela
situovanom mimo aredl bude vybudovand zemnd nadrz na hnojovicu so skladovacou
kapacitou 19 100 m’. Jestvujlice nadrze P2 spolu s precerpavacimi nadrzami P3 a vydajnymi
miestami pre vyskladnenie hnojovice P4 budu odstranené. Na uvolnenom pozemku budd
vybudované nové prederpavacie nadrz so skladovacou kapacitou 2 x 100 m® a spevnena
plocha s vydajnym miestom pre vyskladnenie hnojovice. Celkova skladovacia kapacita
hnojovice vratane jestvujicej zemnej nadrz (lagiiny o objeme 14 500 m’) a podrostovych
nadrzi (o objeme 15 201 m®) bude 49 001 m’.
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V stcasnosti prevadzku tvoria chovné haly pre oSipané — celkom 35 hal:

- ztoho haly pre oSipané do 30 kg: 6/1, 7/1 (hala vo vystavbe — prestavba, zmena
dispozi¢ného rieSenia ustajnenia), 8/1, 8/2, 8/3, 5/2, 5/3,

- z toho haly pre osipané nad 30 kg : 4/1 az 4/4, 5/1, 6/2, 10/1, 6/3, 6/4, 6/5,7/2, 7/3, 10/2
az 10/5, 10/6 (hala vo vystavbe — zmena dispozi¢ného rieSenia ustajnenia, oznacena aj ako
hala 9/1), 4/5 az 4/14, 4/15 (hala vo vystavbe — novostavba).

Ostatné prevadzkové objekty:

- Skladovacie nadrze na hnojovicu o celkovej skladovacej kapacite 24 700 m’

ztoho: - nadzemné nadrze 8 x 1 250 m’ (P2)
- zemné laguna 14 500 m’ (P1)
- pre€erpavacie nadrze 2 x 100 m’> (P3)
- vydajné miesto 2 x (P4)

- Kafilérny box (P5)

- Sklad PHM 2,8 m’ (P6)

- Sklad olejov a pouzitych olejov (P7)

- Zhromazd'ovacie miesto nebezpe¢nych odpadov (P8)

- Havarijna nadrz 2 m’* (P9)

- Administrativna budova (P12)

- Dielne a garaze (P13)

- Dielne a garaze (P14)

- Priprava mokrého krmiva PMK KF (P15)

- Priprava mokrého krmiva PMK NF (P16) - vo vystavbe

- Murovana trafostanica 2 x 630 kVA (P17) a nahradny zdroj elektrickej energie

s vykonom 0,400 MW

- Zumpa na splagkové vody 50 m* (ZS)

- Zumpa pre kafilérny box (ZK)

- Vezovy vodojem s kapacitou 200 m® (VV)

V ramci navrhovaného rieSenia sa predpoklada nasledujuci rozsah stavby a jej ¢lenenie na
jednotlivé stavebné objekty a prevadzkové subory:

D — Pozemné stavebné objekty

SO 101 - Hala pre oSipané — 4/1 — dostavba

SO 102 - Hala pre oSipané — 4/2 — dostavba

SO 103 - Hala pre osipané — 4/3 — dostavba

SO 104 - Hala pre oSipané — 4/4 — dostavba

SO 105 - Hala pre osipané — 8/4

SO 106 - Hala pre osipané — 10/1 — dostavba

SO 107 - Hala pre oSipané — 5/4

SO 108 - Hala pre oSipan€ — 5/5

SO 109 - Hala pre oSipané — 5/6

SO 110 - Hala pre oSipané — 4/16

SO 121 - Hnojovicové hospodarstvo 17 800 m® (variant A)/19 100 m® (variant B)

SO 122 - Spalovna

SO 123 - Preharnacia chodba

— D —Pozemné stavebné objekty — vo vystavbe
SO 071 - Hala pre osipané — 7/1 — prestavba
SO 0712 - Zaklad pod zasobniky
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SO 01 - Hala pre oSipané —4/15
SO 091 - Hala pre osipané — 9/1 (10/6) — zmena exist. stavby

E — InZinierske objekty

SO 200 - Nadzemné nadrze na hnojovicu — odstranenie stavby
SO 310 - Arealovy vodovod — rozsirenie

SO 320 - Arealova hnojovicova kanalizacia — rozSirenie

SO 321 - Arealova dazd’ova kanalizacia — rozSirenie

SO 322 - Zumpa 100 m’ na splaskové vody

SO 410 - Pripojka elektro VN — prekladka

SO 411 - Areélovy rozvod NN — rozsirenie

SO 412 - Areélové vonkajsie osvetlenie — roz8irenie

SO 413 - Trafostanica — rekonstrukcia

SO 510 - Pripojka plynu VTL — prekladka

SO 511 - Regula¢na stanica plynu VTL/STL

SO 512 - Areédlovy rozvod plynu STL — prekladka a roz$irenie
SO 600 - Arealové komunikéacie a spevnené plochy — rozsirenie
SO 700 - Areédlové oplotenie — Upravy

Sposob chovu

Ustajnenie oSipanych je v sulade s Nariadenim vlady SR €. 735/2002 Z. z., ktorym sa
ustanovuji minimalne normy ochrany oS$ipanych. Okrem pozadovanych minimalnych
plosnych narokov spdsob chovu zabezpeluje vsetky uvedenym nariadenim pozadované
podmienky, medzi ktoré patri napr. pristup ku krmivu, pitnej vode, dostatocné osvetlenie,
vetranie a pod.

,, Vykrm* — o$ipané su chované v skupinach na rostovej podlahe z betdénovych rostov.
Jedna sa o vykrm chovnych oSipanych v hmotnostnych kategoriach od 30 do 110 kg.

,Skolka* — odipané sii chované v skupinach na celorostovej podlahe z plastovych rostov.
Jedna sa o chov odstav¢iat v hmotnostnej kategérii od 7 do 30 kg.

Osipanym je umoznené vidiet’ ostatné osipané — deliace panely jednotlivych kotercov su
perforované — lamelové.

Technologia kimenia

Na kfmenie sa pouzivaji suché certifikované kompletné kfmne zmesi, spliiajuce
v§eobecné poziadavky na bezpecnost krmiv. Suché krmivo je potrubnym rozvodom
dopravované do pripravovni mokrého krmiva (tzv. ,,mokré kfmenie*“ je uréené pre vykrm)
a do objektov ,,8kolok* (tzv. ,,suché krmenie* je uréené pre $kolky).

,» Vykrm® — horizontalne potrubné rozvody mokrého krmiva — hlavny okruh — s vedené
z pripravovni mokrého krmiva pod stropom prepojovacich koridorov. Z hlavného okruhu su
cez pneumatické ventily napajané rozvody v ramci jednotlivych ustajiiovacich hal (mastali).
Z rozvodného potrubia vrdmci haly je pomocou pneumatickych ventilov davkované
potrebné mnozstvo mokrého krmiva do jednotlivych kfmnych zlabov.

,Skolka“ — kfmenie je rie$ené suchymi kfmnymi zmesami dopravovanymi potrubnymi
dopravnikmi pod stropom prepojovacej chodby (koridoru). Pre kazdt halu su rieSené dva
okruhy rozvodu suchého krmiva k zosypnym kfmidlam prostrednictvom ter¢ikovych
dopravnikov, ktoré sa napdjaji na hlavny rozvod v koridore. Doprava krmiva je rieSena
v dvoch samostatnych vetvach aby bola umoZznena priprava réznych druhov kimnych davok.
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II1.

1.

Napdjanie

Voda sa k o$ipanym dostava z hlavného privodu vody (cez filtre a tlakové regulatory)
rozvodom vedenym popri kimnom potrubi pod stropom sekcii. Napdjanie pre vykrm je
rieSené kolikovymi napéajackami. Napajanie pre $kolky je rieSené miskovymi napdjackami
(s moznostou vyliatia obsahu napgja¢ky) a napajackami integrovanymi v zosypnych
kfmidlach.

Vykurovanie

V priestore jednotlivych hal budi osadené vykurovacie agregaty s napojenim na plyn
ael. energiu. Celkovo budua v jednej sekcii haly osadené 4 ks vykurovacich jednotiek. Tieto
jednotky sa vyuzivaju primarne v obdobi Cistenia haly adezinfekcie, t.j. medzi
vyskladnenim a naskladnenim novych zvierat na vysusenie a predohrev priestoru haly.

V ramci jednotlivych hal uréenych pre odstavéata (Skolky) je rieSeny ohrev priestoru
leziska infracervenymi lampami 230V/1S0W integrovanymi vo vyklopnych prekrytiach
boxov — 2 ks na jeden box.

Vetranie

V pozdiznych obvodovych stenach ustajiiovacich sekcii si rieSené vetracie nasavacie
klapky, v stre$nej rovine su osadené stresné ventilatory. Prisun Cerstvého vzduchu do
mastale sa zabezpeluje privodnymi nasavacimi klapkami, ktoré ovplyviiuji rychlost a smer
prudenia privddzaného vzduchu.

POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA
Vypracovanie spravy o hodnoteni

Navrhovana ¢innost’ ,,Dostavba chovu oSipanych, farma Senica* je podla zékona, prilohy
¢. 8, zaradend do kapitoly 11. Polnohospodarska a lesna vyroba, polozky ¢. 1. b) Zariadenia na
intenzivnu Zivoc¢isnu vyrobu vratane depodnii vedlajSich produktov s kapacitou oSipanych od
2000 ks (nad 30 kg) alebo od 750 ks prasnic (Cast’ A) a podliecha povinnému hodnoteniu,
a polozky ¢. 5. Kafilérie a veterinarne asanacné ustavy, a s kapacitou do 10 t/den (Cast’ B)
podlieha zistovaciemu konaniu.

Navrhovatel, AGROVYKRM, a. s., Jablonicka cesta 2/2686, 905 01 Senica, predlozil dna
22.12.2016 na MZP SR podla § 22 zakona zamer navrhovanej &innosti ,,Dostavba chovu
oSipanych, farma Senica® na posudenie podla zdkona. Podfa § 18 ods.2 zakona
C. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskor$ich predpisov sa diiom
predlozenia zameru zacalo konanie vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

Dra 02.02.2017 sa na MZP SR konalo prerokovanie rozsahu hodnotenia navrhovanej
¢innosti, v ktorom nosnou ¢astou diskusie bola poziadavka ob¢ianskeho zdruzenia KOZEL na
posudenie hnojnej koncovky (spracovanie hnojovice) v bioplynovom fermentore, na ktory
vSak navrhovatel’ nedisponuje potrebnymi priestorovymi ani prevadzkovymi kapacitami.

Na zaklade rozsahu hodnotenia ¢. 2651/2017-1.7/jm zo dna 16. 02. 2017 vypracovala
spravu o hodnoteni spolo¢nost” Envldeal, s.r.o., Jaskovy rad 151, Bratislava, zastapena Mgr.
Petrom Joniakom, PhD., v auguste 2017. Sti¢ast'ou spravy o hodnoteni je aj:

e Rozptylova Stidia pre stavbu ,Dostavba chovu o$ipanych, farma Senica“, doc. RNDr.

Ferdinand Hesek, CSc., Bratislava, april 2017;
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« Prieskum a posudenie dopravnej krizovatky Senica, Zilinské univerzita v Ziline, Fakulta
prevadzky a ekonomiky dopravy a spojov, Katedra cestnej a mestskej dopravy, Zilina,
jul 2017,

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Navrhovatel, AGROVYKRM, a. s., predlozil spravu o hodnoteni podla § 31 zakona
MZP SR dha 14. 08.2017.

MZP SR predlozilo spravu o hodnoteni na zaujatie stanoviska podl'a § 33 ods. 1 zakona,
listom ¢.2651/2017-1.7/jm zo dna 21.08.2017, nasledovnym subjektom procesu
posudzovania: rezortnému organu (Ministerstvo pddohospodarstva arozvoja vidieka SR),
povolujucim organom (In$pektorat Zivotného prostredia Bratislava; Okresny trad Senica,
odbor starostlivosti o zivotné prostredie), dotknutym obciam (Hlboké, Jablonica, Senica),
dotknutému samospravnemu kraju (Urad Trnavského samospravneho kraja) a dotknutym
organom (Okresny urad Trnava, odbor cestnej dopravy pozemnych komunikacii; Regionalny
Urad verejného zdravotnictva so sidlom v Senici; Okresny urad Senica, pozemkovy a lesny
odbor; Okresny Grad Senica, odbor krizového riadenia; Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského
a zachranného zboru v Senici; Regionalna veterindrna a potravinovd spradva Senica).
Vseobecne zrozumitelné zhrnutie bolo podla § 33 ods. 3 zakona zaslané zainteresovanej
verejnosti — KOZEL — klub ochrancov zelene, o.z.

MZP SR podla § 33 ods. 2 zakona zverejnilo spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti na
svojom webovom sidle www.enviroportal.sk dna 22. 08. 2017.

MZP SR poziadalo dotknuté obce (Hlboké, Jablonica, Senica), aby podla § 34 ods. 1
zakona informovali o doruceni spravy o hodnoteni verejnost’ a to do troch pracovnych dni od
dorucenia spravy o hodnoteni a zaroven zverejnili vSeobecne zrozumiteI'né zavere¢né zhrnutie
na dobu 30 dni na Gradnej tabuli a na svojom webovom sidle, ak ho maju zriadené, a oznamili,
kde a kedy je mozné do spravy o hodnoteni nahliadnut’, robit’ z nej vypisy, odpisy alebo na
vlastné naklady vyhotovit’ kopie, v akej lehote mbdze verejnost’ podavat’ pripomienky, a aby
oznadili miesto, kde sa mézu podavat. MZP SR zaroven poziadalo dotknuté obce, aby
v spolupraci s navrhovatelom, podla § 34 ods. 2 zdkona, zabezpelili verejné prerokovanie
navrhovanej c¢innosti a prizvali nan okrem verejnosti, aj zdastupcov prislusného organu,
rezortného organu a dotknutych orgédnov. Sucasne boli dotknuté obce upozornené, Ze termin
amiesto verejného prerokovania su dotknuté obce povinné, podla § 34 ods.3 zékona,
oznamit najneskor 10 pracovnych dni pred jeho konanim.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou

Spolo¢né verejné prerokovanie navrhovanej Cinnosti podla § 34 zakona sa uskutocnilo
dna 25.09.2017 o 10.00 hod. vo velkej zasadacke Mestského uradu v Senici. Termin a miesto
verejného prerokovania oznamilo Mesto Senica zainteresovanym organom pozvankou
¢. OVZPaD/JT/204/2017/18174 zo dna 05. 09. 2017, pre verejnost’ bola pozvanka zverejnena
na tradnych tabuliach.

Podla zdznamu =z verejného prerokovania navrhovanej cinnosti ,,Dostavba chovu
oSipanych, farma Senica“ sa na predmetnom prerokovani zicastnili zastupcovia mesta Senica,
Uradu Trnavského samospravneho kraj, Regiondlnej veterinrnej a potravinovej Spravy
Senica, zastupcovia navrhovatela, zastupca spracovatela spravy o hodnoteni navrhovanej
¢innosti a dvaja zastupcovia verejnosti.
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Za navrhovatela na Uvod p. Marek Toth podal informaciu o skupine spolo€nosti
Polnovakia Agar, s.r.o, ktorej ¢lenom je i farma Senica — Agrovykrm, a.s. Tato skupina sa
orientuje na polnohospodarsku vyrobu — rastlinna a zivo¢isnu vyrobu a vyrobu krmiv.

O sprave o hodnoteni vplyvov na Zivotné prostredie hovoril RNDr. L. Haltmar,
spracovatel’ tejto dokumentacie. Vysvetlil, ktoré objekty su predmetom rekonstrukcie
a dostavby. Objekty v ramci dostavby budd uréené pre odstavcata. Uviedol, Ze variantnost
rieSenia spocdiva v hnojovicovom hospodarstve, kedy sa vo variante A uvazuje s odstranenim
starych nadzemnych nadrzi v aredli a vybudovanim novej zemnej nadrze na tom istom mieste,
pri variante B by doSlo k odstraneniu nadzemnych nadrzi az po vybudovani novej zemne;j
nadrze umiestnenej mimo areal, na susednom pozemku. Pri variante A by tak nastalo obdobie,
kedy by medzi odstranenim pdvodnej stavby akolaudaciou novej nebola zabezpefena
dostato¢na rezerva pre hnojovicu.

Taktiez informoval o obsahu doruéenych pripomienok k zameru, ktoré boli zapracované
do spravy o hodnoteni. Informoval, Ze k sprdve o hodnoteni bola spracovand irozptylova
StGdia vypracovana pre obidva varianty hnojovicového hospodarstva (lepsie je hodnotenie pre
variant B), taktieZ bol vypracovany dopravno-inZiniersky prieskum pre krizovatku na farme
s vyhPadom na 20 rokov. Ob¢ianske zdruzenie Klub ochrancov zelene navrhovalo v areali
vybudovanie bioplynovej stanice, na jej zrealizovanie vSak nemé navrhovatel v areali
priestorové ani prevadzkové kapacity.

V diskusii boli zo strany zu¢astnenych polozené otazky tykajuce sa:

- dostato¢nosti kapacity hnojovicového hospodarstva, pocetnosti vyskladnenia hnojovice
v priebehu roka,

- dodrziavania hygienickych podmienok v stvislosti s vyskytom afrického moru,

- lokalizacia polnohospodérskych ploch, kde sa hnojovica aplikuje, ¢i sa vykonavaju
kontroly dusika v hnojovici pred aplikéciou na polia i obsahu rezidui antibiotik.

Z priebehu verejného prerokovania bol vyhotoveny zédznam, ktory bol spolu s prezenénou
listinou doru¢eny na MZP SR diia 11. 10. 2017.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predlozené k sprave o hodnoteni

Podla §35 zikona boli na MZP SR doru¢ené nasledovné pisomné stanoviska
k navrhovanej ¢innosti:

Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektordt Zivotného prostredia Bratislava
(list ¢. 6736-27396/37/2017/Sob, zo dria 04. 09. 2017)

InSpekcia ako povolujici organ suhlasi s predlozenym zamerom pre realizaciu
navrhovanej Cinnosti pri  dodrzani vSetkych doporuenych opatreni na prevenciu,
minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov na Zivotné prostredie podla kapitoly V.

Mesto Senica (list ¢. OVZPaD/JT/204/2017/19390 zo diia 22. 09. 2017)

Predmetom Spravy o hodnoteni je dostavba existujucich hal, vystavba novych hal pre
oSipané umiestnenych na nezastavanych plochach arealu. Su¢ast'ou stavby bude napojenie na
inZinierske siete a miestnu siet’ vnuatroaredlovych komunikéacii. Novym objektom bude
spaloviia tiel uhynutych zvierat, urena len pre potreby prevadzky. Dostavbou pride
k zvySeniu poctu chovanych zvierat. Hnojovicové hospodarstvo je vypracované v dvoch
variantoch, z navrhovanych rieseni preferuje mesto Senica variant B, nakolko z dlhodobého
pohl'adu prinesie zniZenie Gnikov znegistujucich latok do ovzdusia a navrhovatelovi vznikne
rezerva z kapacity pri skladovani hnojovice.
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Verejnost’ bola o doruéeni spravy o hodnoteni informovand prostrednictvom ozndmenia
na uradnej tabuli a na internetovej stranke mesta. Zarovei bolo v termine od 30. 08. 2017 do
28.09.2017 zverejnené vseobecne zrozumitelné zaverecné zhrnutie, verejnost’ bola
informovana o moznosti oboznamit’ sa so spravou ako i 0 moZnosti doru€it’ svoje stanoviska
na adresu Ministerstva ZP.

Ministerstvo pédohospodarstva  a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, Sekcia
pol’nohospodarstva (list ¢. 20167/2017 zo dna 04. 09. 2017)

Ministerstvo podohospodarstva arozvoja vidieka Slovenskej republiky ako rezortny
organ nema pripomienky k sprave o hodnoteni €innosti ,,Dostavba chovu oSipanych, farma
Senica“ navrhovatela AGROVYKRM, a.s., Jablonecké cesta 2/2686, 905 01 Senica.

Zaroven konStatuje, Ze navrhovatel’ — AGROVYKRM, a.s., Jablonecka cesta 2/2686,
905 01 Senica, vo svojom zamere hodnoti vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie
v navrhovanej lokalite, na zédklade ziskanych vysledkov konstatuje, Ze pri dodrzani opatreni
navrhovanych na ochranu jednotlivych zloziek prostredia nie je predpoklad, Zze dojde
k zhorSeniu kvality prostredia a ¢innost nepredstavuje bezprostredné riziko ohrozenia
zivotného prostredia, zdravia obyvatel'stva a majetku.

Trnavsky samospravny kraj, Sekcia regiondlneho rozvoja, odbor uzemného planovania
a Zivotného prostredia (list. ¢. 04493/2017/OUPaZP-5/Re, zo dria 22. 09. 2017)

K predlozenej sprave o hodnoteni nema pripomienky, kedZe ide o modernizéaciu
jestvujicej farmy a jej realizaciou pride k zlepSeniu niektorych parametrov, napriklad ku
zniZeniu emisii amoniaku (variant B) oproti si¢asnému stavu (nulovy variant). Ked’Zze pri
zivoc¢isnej vyrobe tohto typu su jednym z najvyznamnejSich ruSivych prvkov pre obyvatel'stvo
prave emisie amoniaku do okolia, priklana sa s prihliadnutim na vysledky rozptylovej skusky
k realizacii variantu B.

Regiondlny urad  verejného  zdravotnictva  so  sidlom v Senici  (list
¢. RUVZ/2017/5308/PPL, zo dia 04. 09. 2017)

Sthlasi s obsahom hodnotiacej spravy. Stlad s Vyhlaskou MZP SR &.410/2012 Z. z.,
s ktorou sa vykondvaji niektoré ustanovenia zakona o ovzdu$i zdokladovat’ oprdvnenou
organizaciou.

Okresné riaditel'stvo hasiCského a zdchranného zboru v Senici, oddelenie poZiarnej
prevencie (list ¢. ORHZ-SE1-483-001/2017, zo dna 31. 08. 2017)

Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zdchranného zboru v Senici ako dotknuty organ podl'a
§ 3 pism. p) zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene
adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov po preStudovani spravy
o hodnoteni ¢innosti ,,Dostavba chovu o$ipanych, farma Senica“ vypracovanej v silade
s uvedenym zakonom z hladiska ochrany pred poZiarmi nepredpoklad4 vznik negativnych
vplyvov na Zivotné prostredie.

Okresny drad Trnava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikdcii (list. ¢. OU-TT-
OCDPK-2017/028223/Ja, zo dna 28. 08. 2017)

Ako cestny spravny organ vo veciach ciest I. triedy podla § 3 ods. | pism. b) a § 3 ods. 4
pism.a) zakona ¢.135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zdkon) v zneni
neskorSich predpisov k sprdve nemd pripomienky, nakolko boli re$pektované pripomienky
a poziadavky k navrhovanej ¢innosti vznesené tunaj$im uradom.,
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5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti podla § 36 zédkona vypracovala na zéklade
uréenia MZP SR, listom &. 2651/2017-1.7/vt zo diia 16.10.2017, Ing. Marta Slamkova,
zapisand v zozname odborne spdsobilych 0sdb na posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie
pod cislom 428/2006-OPV (d’alej len ,,spracovatel’ka posudku*).

Odborny posudok bol vypracovany v stlade s § 36 zakona a obsahuje vsetky zdkonom
stanovené nalezitosti, vratane navrhu zéavere¢ného stanoviska. Spracovatelka posudku
vypracovala posudok andvrh zavere¢ného stanoviska na zaklade predloZene] spravy
o hodnoteni, doru¢enych pisomnych stanovisk k sprdve o hodnoteni, zdznamu z verejného
prerokovania a konzultaci{ s navrhovatel'om.

Spracovatelka odborného posudku skonstatovala, Ze uplnost’ spravy o hodnoteni naplnila
poziadavku zakona a Prilohy ¢. 11 k zdkonu, ktora predstavuje vSeobecny ramec pre Struktiru
spravy o hodnoteni. Specifické poziadavky stanovené prislusnym organom v rozsahu
hodnotenia boli rozpracované do spravy o hodnoteni v celom rozsahu. V procese
posudzovania navrhovanej cinnosti podla zdkona boli doru€ené stanoviska kladné bez
pripomienok. Negativne stanoviska k navrhovanej ¢&innosti sa od ziadneho organu, ¢i
verejnosti sa nevyskytli. V zamere boli hodnotené vplyvy na pozadovanej Urovni, hodnotenie
bolo vypracované pre nulovy variant apre varianty A a B. Pouzité vstupné udaje ako aj
metédy hodnotenia, spracovatel’ka posudku hodnoti ako primerané navrhovanej &innosti
a postacujuce pre identifikovanie jednotlivych vyvolanych vplyvov navrhovanej ¢innosti
a hodnotenie miery ich vyznamnosti.

Na zéklade vyhodnotenia vypracovanej dokumentacie pre Cinnost’ ,,Dostavba chovu
osipanych, farma Senica* a dopliujucich Gdajov poskytnutych navrhovatel'om, spracovatelka
posudku konStatuje, ze predloZzend dokumentacia disponuje v predpisanom rozsahu, celkovo
a dostatoéne vystihuje vsetky podstatné okolnosti, ktoré by mohli vplyvat na Zivotné
prostredie, v sivislosti s vybudovani a prevadzkovanim navrhovanej ¢innosti.

Spracovatel’ka posudku odporucila realizadciu variantu B navrhovanej cinnosti, za
predpokladu realizacie zmieriiujucich opatreni, ktoré predstavuji optimalny variant.

V zavere odporica prisluSnému organu vydat suhlasné stanovisko na realizaciu
navrhovanej ¢innosti.

Odporuc¢ania a zavery z odborného posudku boli pouzité ako podklad pri spracovani
kapitoly V1. a VII. zavere¢ného stanoviska.

Odborny posudok bol doru¢eny na MZP SR dna 18. 12.2017.

IV. I'(OMPLE’XNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli vyhodnotené na zaklade
vysledkov procesu posudzovania vplyvov nasledovne:

Vplyvy na obyvatel’stvo

Negativne vplyvy pocas vystavby predstavujii predovsetkym zvySen hlukovi zataz
a prasnost’ na pril'ahlych komunikaciach.

Pocas stavebnych aktivit — najmé v po¢iatoénej faze vystavby, bude dochadzat k zvysene;
prasnosti v okoli dotknutého aredlu. Miera prasnosti bude zavisiet od okamzitych
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poveternostnych pomerov — rychlosti a smeru vetra. Tieto vplyvy na okolie je mozné zmiernit’
vhodnymi organizanymi opatreniami.

Zvysena intenzita dopravy pocas prevadzky rozsireného chovu na farme (dovoz kfmnych
zmesi, veterinarnych pripravkov, odvoz hnojovice, odvoz zvierat, pohyb zamestnancov a pod.)
bude predstavovat’ trvaly, ale nevyznamny vplyv.

Najblizsie obytné domy st vzdialené cca 1,5 km od aredlu farmy. Tuto vzdialenost’
mozno povazovat za dostato¢nu pre zamedzenie vyraznejSich negativnych vplyvov na
zdravotny stav obyvatel'stva.

V zaujmovom uUzemi sa ¢innosti, ktoré su predmetom posudzovania, nebudu dotykat
individualnych a skupinovych zaujmov ludi (byvanie, ochrana prirody a krajiny, nutena
migracia obyvatel'stva a pod.). Vzhl'adom na skuto¢nost, Ze farma je situovana dalej od
zastavanych &asti obci, neovplyvni vystavba, ako aj samotnad prevadzka pohodu a kvalitu
zivota v nich. ZvySenie hlu¢nosti pri manipulécii so zvieratami nepresiahne hranice arealu.
Miera intenzity a pravdepodobnosti vzniku bude zodpovedat’ potu ustajnenych zvierat.

V socialnej sfére za pozitivny vplyv mozno oznacit' predovSetkym vytvorenie novych
pracovnych prilezitosti. Po¢as prevadzky bude vytvorenych 16 novych pracovnych miest.

Vplyvy na horninové prostredie a geomorfologické pomery

Vzhl'adom na povahu posudzovanej ¢innosti a jej umiestnenie sa nepredpokladaju Ziadne
vplyvy na geologické a geomorfologické pomery lokality. Potencidlnym negativnym vplyvom
na horninové prostredie méze byt’ len ndhodna havarijna situécia, ktorej vSak mozno G¢inne
predist’ doslednym dodrziavanim bezpecnostnych a prevadzkovych opatreni v zmysle platne;
legislativy.

Vplyvy na podu

Variant A nepredpoklada zastavanie novej plochy mimo arealu farmy, preto vzhladom na
umiestnenie v ramci existujiceho aredlu investora a povahu posudzovanej cinnosti sa
nepredpokladaju Ziadne vplyvy na pddu.

V pripade variantu B ddjde v dosledku vybudovania novej zemnej nadrze na hnojovicu
k rozSireniu farmy Senica mimo jej sucasny aredl, pricom déjde k zaberu lesnej pédy na
ktorej sa v sucasnosti nachadza hospodarsky les v rubnom veku. Navrhovatel planuje
v pripade realizacie variantu B dreviny vytaZzit' a zmenit’ G¢el vyuzivania pozemku, pri¢om
dojde k jeho zastavaniu (zemné nadrz). Variant B bude mat’ mierne negativny vplyv na podu.

Potencidlnym negativnym vplyvom na pddu moéze byt aj ndhodna havarijna situacia,
ktorej vS§ak moZzno uc¢inne predist’ ddslednym dodrziavanim bezpecnostnych a prevadzkovych
opatreni v zmysle platnej legislativy. Cinnost je a bude prevadzkovana tak, aby bola
v pripade havarie maximalne eliminovana moZnost’ kontaminacie pody.

Vplyvy na vodné pomery

VzhlPadom na umiestnenie navrhovanej ¢innosti do existujiceho aredlu farmy sa
nepredpokladaju ziadne vplyvy na povrchové a podzemné vody lokality. Prevadzka
predpoklada odvadzanie splaskovych vod do samostatnej zumpy. Splaskova odpadova voda
bude odvazana a zneSkodiovana na zaklade vopred uzatvorenej zmluvy prostrednictvom
opravnenej osoby v zariadeni na to uréenom.

Hnojovicu z ustajiiovacich priestorov je mozné odstranovat’ hydromechanicky. Pri tomto
sposobe odstrariovania sa vykaly zhromazd'uji v podroStovych nadrziach, z ktorych sa po
urcitej dobe vypustaju. Zachytavané vykaly sa z nich odstranuji odpadovym potrubim.
Tekutd hnojovica sa tlakovym potrubim bude preCerpavat bud’ do vybudovaného
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hnojovicového hospodarstva so skladovacou kapacitou 17 800 m” a jestvujicej zemnej nadrze
0 objeme 14 500 m’ (variant A) alebo do dvoch zemnych nadrzi — jestvujlicej zemnej nadrze
0 objeme 14 500 m® a novovybudovanej o objeme 19 100 m’ (variant B). V oboch pripadoch
bude skladovacia kapacita nadrzi na hnojovicu v stlade s platnou legislativou a dostato¢nym
objemom na jej uskladnenie po dobu viac ako 4 mesiacov. Cely priestor zemnych nadrzi bude
oploteny, vstup do priestoru nadrzi bude opatreny uzamykatelnymi brankami. Hnojovica bude
d’alej vyuzivana podla platnej legislativy ako organické hnojivo na polia v objemoch
povolenych platnou legislativou.

Potencialnym negativnym vplyvom na vodné pomery médze byt len nahodna havarijna
situacia, ktorej vsak mozno u¢inne predist doslednym dodrziavanim bezpecnostnych
a prevadzkovych opatreni v zmysle platnej legislativy. Zmeny navrhovanej ¢innosti
v porovnani so si¢asnym stavom ako aj kumulativne nebudi mat’ vplyv na vodné pomery.

Vplyvy ovzduSie a klimatické pomery

Realizaciou navrhovanej ¢innosti déjde k narastu objemu vyfukovych splodin v ovzdusi
aredlu a na trase pristupovych ciest pocas prevadzky. Tento vplyv vSak vyraznejSie nezhorsi
kvalitu ovzdusia dotknutej lokality.

Vplyv existujicej prevadzky na ovzdusie dotknutého tzemia je dany najmi emisiami
amoniaku (NH;3). Emisie NH; a pachovych latok maja fugitivny charakter, preto sa na ne
emisné limity nestanovuji a neuplatiiuje sa ani povinnost’ ich preukazovania. Obmedzenie
jeho vzniku je mozné pri chove v stajniach dosiahnut’ zniZenim odparovacej plochy,
udrziavanim Cistoty a prevadzkovych predpisov pri manipulacii s hnojovicou, a pripadne
i nastavenim proteinov v kimnych davkach. Hnojovica bude v zemnych nadrZiach oddelena
od atmosférického kyslika. Zamedzenim pristupu kyslika je docielené znizenie tvorby emisif
040-55 %. Pod plavajicim zakrytim sa produkuje bioplyn s nizkym obsahom metanu. Pri
vyvoze hnojovice na aplikaciu na pddu bude pouzitda vyhovujlica technoldgia sco
najrychlej$im zaoranim hnojovice do pddy v zmysle Planu hnojenia zazmluvnenych
odberatel'ov tak, aby sa zabezpecilo znizenie §irenia zapachu. Novym zdrojom emisii v Uzemi
bude mala spaloviia inStalovana pri kafilérnom boxe, kde bud( spalované uhynuté zvierata
z farmy. Jej prevadzka bude sledovanad déslednym povolovacim a kontrolnym procesom tak,
aby nedochadzalo k Sireniu emisii a zapachu nad limity povolené platnou legislativou.

V zavere Rozptylovej Studie vplyvu navrhovane] Cinnosti, vypracovanej doc. RNDr.
Ferdinandom Hesekom, CSc. k sprave o hodnoteni sa konstatuje, ze znelistenie ovzdusia
amoniakom v okoli farmy bude po spusteni prevadzky relativne nizke vzhfadom na vysoku
kapacitu oSiparne. Je to hlavne z dévodu zavedenia vykonnej ventilacie jednotlivych hal.
Zvislé vetracie Sachty su umiestnené na hrebeni strechy. Znecisteny vzduch vystupuje
v dosledku rychlosti 5,8 m.s”' do vysky cca 20 m, kde je dobre rozptylovany. Tato vyska
zabezpeci aj to, ze znelisteny vzduch sa nebude hromadit’ v priestore medzi halami, medzi
ktorymi je dobré premiesavanie vzduchu. Vo vypoctovej oblasti najvysSie vypocitana
koncentrdcia NH; pri mierne labilnom zvrstveni atmosféry anajnizsej rychlosti vetra
prevySuje limitna hodnotu. Najvy$3ia koncentracia amoniaku na vypoctovej ploche sa
vyskytuje v juznej Casti arealu farmy v blizkom okoli nadrzi na hnojovicu. Cela farma sa
nachadza v prostredi hustého lesa. Husty pas zelene moze znaénym spdsobom prispiet’
k redukcii znecistenia ovzdus$ia okolia farmy. Vzhl'adom na to, Ze haly su dobre vetrané
koncentracia amoniaku vo vnitri hal neprekro¢i limitna hodnotu 9,0 mg.m™.

Koncentracie CO, NO,, SO,, PM,;, TOC vo variantoch A a B sa v ddsledku uvedenia
spalovne uhynutych zvierat do prevadzky zvy$ia v porovnani s nulovym variantom,
neprekrocia v§ak limitné hodnoty.
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Z hladiska porovnania variantov navrhovanej ¢innosti v rozptylovej Studii po rozSireni
farmy sa koncentracia amoniaku znizi v oboch variantoch v porovnani so si¢asnym stavom.
Najpriaznivejsi je variant B, ktory v porovnani s variantom A ma obe hnojovicové nadrze
prekryté féliou, &im sa znizi emisia amoniaku, napriek zvySenému celkovému objemu nadrzi.

Nakolko déjde v dosledku realizacie navrhovanej Cinnosti v porovnani so sucasnym
stavom k miernemu navyS3eniu faktorov ovplyviujucich mikroklimu v bezprostrednom okoli
dotknutého tizemia (narast poCtu zvierat a vyprodukovanej hnojovice, s ¢im stvisi rieSenie jej
uskladnenia ako aj vy$$ia miera zastavania izemia) méze mat’ variant A navrhovanej ¢innosti
mierne negativny a variant B negativny (vys$ia zastavanost’ izemia) vplyv na mikroklimatické
pomery lokality.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Vzhladom na synantropny charakter fauny a fléry a nizku druhova diverzitu
v posudzovanej lokalite sa nepredpokladd negativny vplyv na faunu a floéru. V pripade
realizdcie variantu B ddjde k vyrubu drevin na pozemku, ktory predstavuje hospodarsky les
v rubnom veku.

Vplyvy na krajinu

Realizaciou navrhovanej Cinnosti nevznikni nové prvky v krajinnej Struktare SirSieho
izemia a nezmeni sa funk¢éné vyuzitie krajiny ani obraz krajiny. Projekt nepredpoklada
negativny alebo rusivy vplyv na krajinu. Navrhovana ¢innost’ bude za¢lenend do existujiceho
arealu uréeného pre zivoéisnu vyrobu reSpektujuc zénu obytnej zédstavby (vzdialenej cca
1,5 km) a nebude mat’ vplyv na Struktiru a scenériu krajiny.

V pripade variantu B ddjde k rozsireniu ¢innosti mimo hranice sic¢asného arealu farmy.
Struktura Sir§ieho okolia krajiny sa tym vsak nezmeni alebo sa zmeni len minimalne, dojde len
k zmene vyuZivania cCasti lesného pozemku v dotyku sexistujucim aredlom farmy na
pozemok, ktory bude zastavany. Tato zmena, v8ak z hladiska $irSich vztahov a Struktar
v krajine nebude vyznamna.

Vplyvy na biodiverzitu, chranené uzemia a ich ochranné pdasma

Realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k naruseniu zdujmov ochrany prirody a krajiny.
Umiestnenie posudzovanej ¢innosti je navrhované v Gzemi, na ktoré sa vzt'ahuje prvy —
vSeobecny stupent ochrany, bez zvlastnej Uzemnej alebo druhovej ochrany. Priamo
v sledovanom Uzemi sa nenachadza chraneny strom a v sledovanom tGzemi neboli zistené
chranené druhy rastlin. Prevadzka nezasahuje do izemi zaradenych do zoznamu Ramsarského
dohovoru o mokradiach.

Prevadzka nemala a po realizacii navrhovanej ¢innosti ani nebude mat vplyv na
biodiverzitu, chranené tizemia ani ich ochranné pasma.

Vplyvy na tizemny systém ekologickej stability

Aredl pre navrhovant Cinnost’ je v blizkosti regiondlneho biocentra Hlovek, av§ak priamo
nezasahuje do ekologicky hodnotnych segmentov krajiny ani nenardsa funk¢nost’ Ziadneho
prvku USES. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv na USES.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

V pripade variantu A je cela plocha urCenda na realizaciu navrhovanej Cinnosti uz
v sucasnosti dlhodobo vyuzivana na pol'nohospodarske ucely (zivo¢isnu vyrobu). Navrhovana
¢innost’ sa nebude vyznamne podielat’ na vplyve na urbanny komplex, nakolko uz v danom
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tzemi tato ¢innost existuje, dojde len k jej dostavbe a modernizacii, preto navrhovana ¢innost’
v pripade variantu A nebude mat’ zZiadny vplyv na urbanny komplex a vyuzivanie zeme.

V pripade variantu B sa cCast’ Gzemia, ktord doteraz slizila ako lesny pozemok pre
produkciu drevnej hmoty zmeni na Uzemie pre zivo¢iSnu vyrobu. V pripade realizacie variantu
B planuje navrhovatel’ dreviny vytazit' a zmenit’ Gcel vyuzivania pozemku, pricom ddjde
k jeho zastavaniu (zemna nadrz). Nakolko v8ak navrhovana ¢innost nepozostiva len
z dobudovania farmy na tomto pozemku, ale rovnako ako aj pri variante A sa prevazna cast’
dostavby bude realizovat’ v si¢asnom aredly farmy, bude vplyv variantu B na urbanny
komplex a vyuzivanie zeme len mierne negativny.

Vplyvy na kulturne a historické pamiatky

V dotknutom Uzemi sa nenachadzaju Ziadne kultirne pamiatky chranené v zmysle zdkona
¢. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu. Nepredpokladé sa vplyv navrhovanej ¢innosti
na pamiatkovo chranené objekty, ani na kultirne hodnoty nehmotnej povahy.

Vplyvy na archeologické naleziskd
Na uzemi dotknutom realizaciou navrhovanej ¢innosti (oba varianty) nie si evidované
archeologické naleziska, preto sa vplyvy na archeologické naleziska nepredpokladaji.

Vplyvy na paleontologické ndleziskd a vpiznamné geologické lokality

Na tzemi dotknutom realizaciou navrhovanej ¢innosti nie su evidované paleontologické
naleziska ani vyznamné geologické lokality. Nepredpoklada sa priamy vplyv navrhovanej
¢innosti na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality.

Vplyvy presahujice Stdtne hranice
Vplyvy presahujice Statne hranice sa vzhladom na charakter, rozsah a umiestnenie
navrhovanej ¢innosti nepredpokladaju.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ éINNQSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI

Navrhovana ¢innost’ bude situovand mimo uzemi eurépskeho vyznamu a mimo chranené
vtaCie tuzemia. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ negativny vplyv bud’ samostatne, alebo
v kombinacii s inou ¢innostou na tizemia patriace do stvislej europskej sustavy chranenych
Uzemi (NATURA 2000) a na ich priaznivy stav z hl'adiska ich ochrany.

Najblizsie Uzemia eurdopskeho vyznamu SKUEVO0173 Kotlina, SKUEV1173 Kotlina
a SKUEV0520 Horny tok Myjavy, su dostato¢ne vzdialené od rieSenej lokality (min. 1,4 km)
a navrhovanou ¢innost'ou nebudu ovplyvnené.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI
1. Zaverec¢né stanovisko

Na zaklade vysledkov environmentalneho hodnotenia, pripomienok a stanovisk
dorucenych v priebehu procesu posudzovania, verejného prerokovania, o¢akavanych vplyvov
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navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, azaverov odborného
posudku MZP SR

suhlasi

s realizaciou navrhovanej c¢innosti ,,Dostavba chovu oSipanych, farma Senica“ za
predpokladu dodrzania prislusnych platnych pravnych predpisov a splnenia podmienok
a realizacie opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto zavere¢ného stanoviska. Neurcitosti,
ktoré sa vyskytli v procese posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, bude potrebné
vyriesit’ v d’al$ich stupnioch pripravy pre povolenie ¢innosti podla osobitnych predpisov.

Platnost’ zavere¢ného stanoviska je sedem rokov odo dna nadobudnutia jeho
pravoplatnosti. Zavere¢né stanovisko nestraca platnost’, ak sa pocas jeho platnosti zaCne
konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zaklade zaverov komplexného posudenia navrhovanej ¢innosti podla zakona prislusny
organ stuhlasi s realizaciou navrhovanej Cinnosti ,,Dostavba chovu oSipanych, farma
Senica“ podl’a variantu B uvedeného v sprave o hodnoteni a popisaného v bode 11.6. tohto
zavere¢ného stanoviska, tzn. s dobudovanim existujucej farmy Senica — dostavbou chovnych
hal a spalovne uhynutych zvierat, a vybudovanim zemnej nadrze na hnojovicu so skladovacou
kapacitou 19 100 m’, vybudovanim novych pregerpavacich nadrzi so skladovacou kapacitou
2 x 100 m® a spevnenej plochy s vydajnym miestom pre vyskladnenie hnojovice.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti

Na zéklade charakteru navrhovanej ¢innosti, celkovych vysledkov procesu posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie, na zaklade spravy o hodnoteni aodborného posudku,
s prihliadnutim na stanoviskd zainteresovanych subjektov, sa na zmiernenie nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie ur€uji nasledovné opatrenia a podmienky:

. Opravnenou osobou zdokladovat’ sulad s vyhlaskou MZP SR €. 410/2012 Z. z., ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia zdkona o ovzdusi.

2. Na obmedzovanie vzniku pachovych latok vybavit a prevadzkovat' zariadenie na
spalovanie tiel mftvych zvierat sekundarnou dopalovacou komorou so sekundarnym
hordkom alebo inym obmedzovanim pachovych latok; zariadenie prevadzkovat tak, aby
sa Co najrychlejSie dosiahla prevadzkova teplota spalovania a dokonalé spalenie
organického materialu, a skladovat’ zapachajice materidly v uzavretych kontajneroch
a priestoroch.

3. Vpripade ukon€enia  prevadzky  vSetky prevadzkové  objekty  vyprazdnit
a vydezinfikovat’, vycistit Zumpy anadrze na hnojovicu, cely aredl prevadzky
deratizovat’, zabezpe€it' odpojenie aredlu od vsetkych energii a zabezpelit' demontaz
a odvoz technologie.
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4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podl'a ustanoveni § 39 ods. | zakona je ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ povinny
zabezpecit’ aj stlad realizovania ¢innosti s tymto zékonom, s rozhodnutiami vydanymi podla
tohto zdkona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukonéenia ¢innosti.

Podl'a ustanoveni § 39 ods.2 zékona je ten, kto realizuje navrhovani cinnost
posudzovant podla tohto zdkona, povinny zabezpecit' vykonavanie poprojektovej analyzy,
ktord pozostdva najmé zo:
> systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti,

» kontroly plnenia a vyhodnocovania uclinnosti poziadaviek uvedenych v zdvere¢nom
stanovisku a v povoleni ¢innosti,

» zabezpecenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave
o hodnoteni ¢innosti so skuto¢nym stavom.

Pocas prevadzky bude pravideine vykonavana kontrola dodrziavania hygienickych
a veterinarnych poziadaviek ako aj denné kontrola uhynu zvierat, ktorych zber a zne$kodnenie
podlichajii osobitnym poziadavkdm z hl'adiska prevencie nékazy abudu ulozené do
kafilérneho boxu. Pravidelne bude monitorovany obsah zamp, aby nedoslo k ich preplneniu,
a zabezpecena kontrola ich vodotesnosti a nepriepustnosti odborne spodsobilou osobou
v intervale raz za 10 rokov.

Z pohl'adu ochrany ovzduSia bude vykonavand Kkontrola technicko-organizanych
opatreni pri prevadzke chovu ako velkého zdroja znelistovania ovzdu$ia, a kazdoro¢ne
oznamované okresnému uradu uplné a pravdivé informacie o zdroji a emisiach za uplynuly
kalendarny rok.

Pri skladovani nebezpetnych odpadov bude vykonavana pravideind vizuélna kontrola
priestorov a spdsobu skladovania nebezpe¢nych odpadov a v prevadzkovom denniku budu
zaznamenavaneé zistené nedostatky.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov ur¢i povolujici organ, v silade
s tymto zavere¢nym stanoviskom vydanym podl'a § 37 zékona.

Na zéklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je podl'a § 39 ods. 4
zédkona ten, kto realizuje navrhovant ¢innost' povinny v pripade, ak sa zisti, Ze skuto¢né
vplyvy navrhovanej ¢innosti posudzovanej podla zékona su nepriaznivejSie, nez uvadza
sprava o hodnoteni ¢&innosti, zabezpeCit' opatrenia na zostladenie skutoéného vplyvu
s vplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni Cinnosti, v sulade s poziadavkami uvedenymi
v zavere¢nom stanovisku a v povoleni navrhovanej ¢innosti.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predlozenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorudenych podla §35 vratane oddévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K sprave o hodnoteni bolo dorucenych 7 pisomnych stanovisk od zainteresovanych
organov Statnej spravy a samospravy. Ani v jednom stanovisku nebol uvedeny nesihlas
s navrhovanou ¢innostou. VicSina stanovisk bola bez pripomienok, niektoré stanoviské
obsahovali poZziadavky na dodrziavanie opatreni na zmiernenie nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie. V3etky stanoviska boli akceptované.

K zameru zaslal stanovisko aj KOZEL — Klub ochrancov zelene, 0.z. K stanoviskam
ak jednotlivym  pripomienkam doru¢enym k zdmeru navrhovanej &innosti  poskytli
zastupcovia navrhovatel'a svoje vyjadrenie na prerokovani podla § 30 ods. 1 zakona, ktoré sa
konalo dfa 02.02.2017 na MZP SR v Bratislave. Opodstatnené pripomienky a poZadavky
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boli premietnuté do rozsahu hodnotenia navrhovanej Cinnosti €. 2651/2017-1.7/vt zo dna
16.02. 2017 a boli zapracované do spravy o hodnoteni.

Verejnost’, ani mimovladna organizacia podporujica ochranu zivotného prostredia, uz
k sprave o hodnoteni v stanovenej lehote Ziadne pisomné stanovisko nedorucila.

VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISK A
1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zéaverecné stanovisko pre navrhovanu ¢innost’ ,,Dostavba chovu oSipanych, farma Senica*
je vypracované podla § 37 ods. 1 az 5 zakona na zéaklade spravy o hodnoteni, stanovisk
doruéenych k sprave o hodnoteni, zdznamu z verejného prerokovania, a odborného posudku
vypracovaného podla § 36 zakona. O podkladoch a 0 mozZnosti sa k podkladom rozhodnutia
pred jeho vydanim vyjadrit’ a navrhnut' jeho doplnenie boli informovani aj Gcastnici konania
listom ¢.2651/2017-1.7/vt zo dna 21.12.2017. Do spisu priSiel nahliadnut' zastupca
ob¢ianskeho zdruzenia KOZEL — Klub ochrancov zelene, 0.z., dna 09. 01. 2018.

Pri hodnoteni podkladov a vypracivani zaveretného stanoviska MZP SR postupovalo
podla ustanoveni zakona. MZP SR désledne analyzovalo kazdu pripomienku a stanoviska od
zainteresovanych subjektov.

Celkovo bolo na prisluSny organ doru¢enych 7 pisomnych stanovisk k sprave o hodnoteni
od zainteresovanych organov S$tatnej spravy a samospravy. VSetky dorucené stanoviska boli
stihlasné, va¢sinou bez pripomienok, resp. obsahovali poziadavky na dodrziavanie opatreni na
zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej €innosti na Zivotné prostredie. Na verejnom
prerokovani neboli vznesené ziadne namietky proti realizacii navrhovanej ¢innosti.

Navrhovana ¢innost’ bola posudzovana v dvoch variantoch, ktoré poskytuju rozdielne
rieSenie hnojovicového hospodarstva.

Variant A — navrh prestavby hnojovicového hospodarstva je rieSeny v ramci jestvujiceho
aredlu, kde na uvolnenom pozemku bude vybudované nové hnojovicové hospodarstvo so
skladovacou kapacitou 17 800 m®.

Variant B — hnojovicové hospodarstvo je rieSené na pozemku situovanom mimo areal,
kde bude vybudovana zemna nadrz na hnojovicu so skladovacou kapacitou 19 100 m’. Na
uvolnenom pozemku budu vybudované nové precerpavacie nadrze so skladovacou kapacitou
2 x 100 m’ a spevnena plocha s vydajnym miestom pre vyskladnenie hnojovice.

V priebehu posudzovania boli zvazené vSetky predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie, zvazili sa rizika navrhovanych variantov z hl'adiska vplyvu na Zivotné
prostredie, chranené Gizemia a zdravie obyvatel'ov.

Vzhladom na navrhované opatrenia a vyrobné technoldgie farmy navrhovana ¢innost’
nezatazi nadmerne zlozky Zivotného prostredia ani kvalitu Zivota dotknutého obyvatelstva.

Realizaciou navrhovanej Cinnosti ddjde k vyuzitiu uzemia vhodného nielen svojou
dopravnou dostupnostou a existujucou prevadzkou farmy, ale aj dostupnostou inzinierskych
sieti, ktoré maju pre vyrobu daného charakteru dostatocnu kapacitu. Dostavbou chovu
oSipanych na farme Senica neddjde k zmene dopravnej infrastruktury v izemi, nakol’ko je tato
pre navrhovanu ¢innost’ dostatocna. Realizacia navrhovanej ¢innosti je spojend s vytvorenim
16 pracovnych miest, prip. d’al§ich pracovnych miest pocas realizacie a vystavby objektov.

Cinnost’ je navrhovana s ciefom pokrytia narastajuceho dopytu po produktoch investora
a modernizacie technického vybavenia. V pripade nulového variantu by bolo potrebné hl'adat’
moznost” vybudovania novej farmy pre umiestnenie navrhovanych kapacit v inej lokalite,
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pricom takéto rieSenie je menej vyhodné, a to predovSetkym s ohladom na logistiku
a budovanie infrastruktiry potrebnej pre dany druh ¢innosti, ako aj néarastu intenzity dopravy
spojenej s dopravovanim osipanych, surovin a vyvozom hnojovice.

Z pohl'adu ochrany prirody sa v tzemi nenachadzaju Ziadne velkoploSné ani maloplo$né
chranené uzemia vyclenené v zmysle zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorSich predpisov.

Porovnanim variantu A a variantu B, ktoré sa liSia rieSenim hnojovicového hospodarstva,
pri variante B dojde k rozSireniu navrhovanej ¢innosti mimo sucasny areél, pricom ddjde
k zaberu lesného pozemku a zmene ucelu jeho pévodného vyuzivania. V tomto pripade dojde
aj k vyrubu drevin v ramci existujuceho hospodarskeho lesa v stlade s platnou legislativou.
Porovnanim variantov navrhovanej ¢innosti z hl'adiska ich vplyvu na ovzduSie (v dosledku
rekons$trukcie hnojovicového hospodarstva aj v porovnani nulovym variantom), sa javi ako
najpriaznivej$i variant B, nakolko variant B v porovnani s variantom A ma obe hnojovicové
nadrze prekryté foliou, ¢im sa znizi emisia amoniaku napriek zvySenému celkovému objemu
néadrzi.

Porovnanim navrhovanej ¢innosti s nulovym variantom prinesie realizacia navrhovanej
Cinnosti zvySenie pozitivnych vplyvov v socialnej sfére pri zanedbatelnom navySeni
negativnych vystupov do jednotlivych zloziek zivotného prostredia.

Z vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vyplyva,
Ze variant B, za podmienky dodrzania ustanoveni vSeobecne zaviaznych pravnych predpisov
adodrzania opatreni na vyli¢enie alebo zniZzenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti je prijatelny z hl'adiska celkovych (negativnych i pozitivnych) vplyvov
na zivotné prostredie a navrhovanu ¢innost’ je mozné realizovat’.

Na zéklade uvedeného MZP SR suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti vo variante B
s podmienkou realizdcie opatreni na zmiernenie nepriaznivych vplyvov ¢&innosti
vyplyvajucich z pravnych predpisov apodmienok uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zavereéného stanoviska.

Vramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podl'a zékona boli
zhodnotené tie vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto S$tadiu poznania
predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predlozenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni doruc¢enych podl’a § 35 zakona vratane odévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli doruc¢ené dotknutou verejnost'ou

Celkovo bolo k sprave o hodnoteni na MZP SR dorugenych v stanovenej lehote
7 pisomnych stanovisk. Verejnost, ani mimovlddna organizacia podporujica ochranu
zivotného prostredia, nedorucila prisiusnému organu v zdkonom stanovene] lehote
k predmetnej sprave o hodnoteni ziadne pisomné stanovisko.

Vsetky stanoviskd boli kladné, bez pripomienok, resp. spodmienkou dodrzania
odpori¢anych opatreni na prevenciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov na Zivotné
prostredie. Mesto Senica a Trnavsky samospravny kraj uprednostiuji variant B, nakolko
prinesie znizenie Unikov znegistujtcich latok do ovzdusia.

_ Regionélny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Senici ziadal, stlad s Vyhiaskou
MZP SR ¢.410/2012, sktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zadkona o ovzdusi
zdokladovat’ meranim opravnenou organizaciou. Téato poziadavka je premietnuta do kapitoly
V1.3 tohto zédvere¢ného stanoviska.
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VIIL. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zaverecného stanoviska
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
Mgr. Veronika Tencerova 7z, ,.,0n~

2. Potvrdenie spravnosti udajov

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

RNDr. Gabriel Nizihansky
riaditel’ odboru /ﬂa\

3. Miesto a datum vydania zavere¢ného stanoviska

Bratislava, 17.01. 2018

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnost’ je podla § 3 pism.s) zakona verejnost, ktord je dotknutd alebo
pravdepodobne dotknutd konanim tykajicim sa Zivotného prostredia, alebo ma zaujem na
takomto konani; plati, Ze mimovladna organizacia podporujica ochranu zivotného prostredia
a spifajuca poziadavky ustanovené v zakone ma zaujem na takom konani.

Dotknuta verejnost’ ma podla § 24 ods.2 zakona postavenie GCastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zdkona a nasledne postavenie ucastnika v povolovacom konani
k navrhovanej Cinnosti, ak uplatni postup podla § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zakona, t. j. prejavi
zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odévodneného pisomného
stanoviska k zameru podla § 23 ods. 4, oddévodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia
navrhovanej ¢innosti podla § 30 ods. 6, oddévodneného pisomného stanoviska k sprave
o hodnoteni c¢innosti podla § 35 ods. 2, alebo podanim odvolania proti zavere¢nému
stanovisku podla § 24 ods. 3, ak jej ucast’ v konani uz nevyplyva z § 14 zakona ¢. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov.

Dotknutou verejnost'ou, ktora ma podla §24 ods.2 zakona postavenie ucastnika
v povolovacom konani k navrhovanej ¢innosti ,,Dostavba chovu o$ipanych, farma Senica® je
KOZEL - Klub ochrancov zelene, 0.z., Robotnicka 59/23, 905 01 Senica.

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, €i je zaverecné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo €i sa proti nemu mozno
odvolat’

Zavere¢né stanovisko je podla § 37 ods. 1 zakona rozhodnutie, ktoré je zavazné pre
d’alSie povolovacie konanie. Pravoplatnostou zdvere¢ného stanoviska vznikd opravnenie
navrhovatel'a navrhovanej ¢&innosti, podat navrh na zacatie povolovacieho konania
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k navrhovanej cinnosti alebo jej zmene vo variante odsthlasenom prisluSnym organom
v zavere¢nom stanovisku.
Proti tomuto zdvere¢nému stanovisku mozno podat’ rozklad podla § 61 ods. | zédkona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov.
Verejnost ma podla §24 ods.4 zakona pravo podat’ rozklad proti zavere¢nému
stanovisku aj vtedy, ak nebola uc¢astnikom konania o vydani zavere¢ného stanoviska.

. V akej lehote, na ktory organ a kde mozno podat’ odvolanie

Rozklad mozno podat na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky,
Namestie Cudovita Stura I, 812 35 Bratislava, v lehote do 15 dni odo diia oznamenia
dorucenim pisomného vyhotovenia zavere¢ného stanoviska Gcastnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zékona sa za den doru€enia zavereéného
stanoviska povazuje pidtnasty defi zverejnenia zavereéného stanoviska prisluSnym organom
podla § 37 ods. 7.

. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko mozno preskiimat’ sidom

Toto zavere¢né stanovisko je preskimatelné sidom podla zakona ¢. 162/2015 Z.z.
Spravny sudny poriadok po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren
pripustaja.

Doruduje sa:

SAT S S

=0 0

AGROVYKRM, as., Jablonické cesta 2/2686, 905 01 Senica

KOZEL — Klub ochrancov zelene, 0.z., Robotnicka 59/23, 905 01 Senica

Obecny urad Hlboké, 906 31 Hlboké 114

Obecny urad Jablonica, Trnavska 801, 906 32 Jablonica

Mestsky arad Senica, Stefanikova 1408/56, 905 25 Senica

Slovenska in3pekcia Zivotného prostredia, InSpektorat zivotného prostredia Bratislava,
Jeséniova 17, 831 01 Bratislava

Okresny urad Senica, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Vajanského 17, 905 01 Senica
Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka SR, Dobrovi¢ova 12, 812 66 Bratislava

Urad Trnavského samospravneho kraja, Starohajska 10,917 01 Trnava

0. Okresny trad Trnava, odbor cestnej dopravy pozemnych komunikacii, Kollarova 8, 917 02

Trnava

I'l. Regiondlny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Senici, Kolénia 557, 905 01 Senica

12. Okresny trad Senica, pozemkovy a lesny odbor, Hollého 750, 905 01 Senica

13. Okresny trad Senica, odbor krizového riadenia, Vajanského 17, 905 01 Senica

14. Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Senici, Stefanikova 715, 905 01 Senica
I5. Regionalna veterinarna a potravinova sprava Senica, Calovska cesta 305, 905 01 Senica



