MESTO SENICA
Stefanikova 1408/56, 905 01 Senica

C. j.: SOU-247/2013-ORA V Senici dna 10.07.2013
Vybavuje: Ing. Oravec
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UZEMNE ROZHODNUTIE — -

Navrhovatel EUROAGRO Senica, s.r.o., so sidlom Horné Suroviny 1010, Senica, zastupeny
spolo¢nostou DIPA, s.r.0., Dr.l. Horvatha 887, Senica, podal dia 15.02.2013 navrh na vydanie
rozhodnutia o umiestneni stavby ,,Bioplynova stanica EUROAGRO Senica* na pozemkoch parc. €.
311713, 311717, 311712, 3110/152 v katastralnom Uzemi Senica.

Zacatie konania bolo oznamené vsetkym ucastnikom konania a dotknutym organom S$tatnej
spravy, ustne pojednavanie bolo dia 11.06.2013.

Mesto Senica, ako prislusny stavebny urad podia § 117 zakona &. 50/1976 Zb. o uzemnom
planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskor$ich predpisov, posudil navrh podfa
§ 37 a 38 stavebného zakona, zosuladil stanoviska uplatnené dotknutymi organmi $tatnej spravy
a posudil namietky a vyjadrenia u¢astnikov konania.

Na zaklade toho podla § 39 a § 39a stavebného zakona vydava

rozhodnutie o umiestneni stavby

»Bioplynova stanica EUROAGRO Senica“ na pozemku parc. ¢. 3117/3, 3117/7, 3117/2, 3110/152
v katastralnom Uzemi Senica tak, ako je to zakreslené v situatnom vykrese, ktory tvori neoddelitelnu
sucast tohto rozhodnutia.

Pre umiestnenie a projektovii pripravu stavby sa ur€uju tieto podmienky:
Navrhovany objekt bude umiestneny na pozemkoch v byvalom aredli Slovenského hodvabu vedla

jestvujuceho objektu spolo¢nosti ER-PRINT, a.s. Pristup k objektu bude cez jestvujucu ucelovu
komunikaciu spoloénosti Slovkord Plus, a.s. Uzemie je rovinaté, zastavané. V sugasnosti nie je
vyuzivané. Objekt Bioplynovej stanice je zlozeny z niekolkych stavebnych objektov. Navrhovana
technoldgia riesi spracovanie biomasy z polnohospodarskej produkcie (ro¢ne: 17 400 t kukuricnej
silaze, 3 100 t hnojovice), pricom vyslednym produktom spracovania je fugat — organické hnojivo
s velmi dobrymi aplikaénymi vlastnostami na pédu. Zo zasobnika plynu sa privadza bioplyn do
kogeneraénej jednotky o vykone 999 kW, pricom vyrobena elektricka energia bude odvedena do
verejnej energetickej siete. Odpadové teplo vzniknuté pri vyrobe elektrickej energie bude vyuzité
v budiicom nakupnom centre — Eco shopping park.

Stavebné objekty:

SO 01 Technicka budova

SO 02 Fermentor

SO 03 Nadrz na fugat

SO 04 Zasobnik na vstupné tekuté materialy

SO 05 Spevnené plochy + stacacia plocha

SO 06 Poistna pochoder

SO 07 Splaskova kanalizacia

SO 08 NN prepoje

SO 09 Vodovodna pripojka DN63
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SO 10 Navrhovana trafostanica TSbps-Kioskova transformacna stanica s Tr 1250 kVA a VN a NN
rozvadzacom

SO 11 Teplovod

SO 12 Navrhovana VN pripojka

SO 13 Zumpa 6 m®

Prevadzkové subory

PS 01 Prijem vstupnych materialov a ich Gprava
PS 02 Fermentacia

PS 03 Kondenzacia

PS 04 Skladovanie digestatu

PS 05 Vyuzitie bioplynu — kogeneracna jednotka
PS 06 Meranie a regulacia

Podmienky napojenia na inZinierske siete:
- Navrhovana bioplynova stanica bude napojena na verejnu siet' elektrickej energie v zmysle

zmluvy o pripojeni zariadenia na vyrobu elektriny do distribuénej sustavy spoloénosti ZSE
Distribucia, a.s. zo dfia 19.04.2012.

- Vodovodnou pripojkou, ktora sa napoji na verejny vodovod v zmysle vyjadrenia BVS, a.s. pod
Cislom 9743/2012/Tp zo dia 03.04.2013.

- Splaskové vody z technickej budovy budu odvadzané do vodotesnej a vyberatelnej Zumpy.

V zaujme ochrany ob¢anov mesta je potrebné dodrzat' véetky platné predpisy vyplyvajlce pre ochranu
Zivotneého prostredia pocas vystavby ipocas buducej prevadzky, najma ustanovenia zakona &.
137/2010 Z.z. o ovzdusi. V dalSom stupni projektovej dokumentacie rozpracovat' konkrétne technicko-
organizaéné opatrenia na eliminaciu $irenia fugitivnych emisii do okolia a odsuhlasit' trasu distriblcie
biomasy mimo centra mesta a mimo obytné zény tak, aby sa v maximalnej miere eliminoval zapach.
Z dévodu malej vzdialenosti medzi navrhovanou stavbou a obytnymi zénami bude potrebné navrhnut
opatrenia na zamedzenie Sirenia hluku pofas manipuldcie mechanizmov s biomasou na spevnenej
ploche potas pinenia do prijmového zasobnika BPS a prerokovat ich sorganom verejného
zdravotnictva (Regionalny trad verejného zdravotnictva v Senici).

Podmienky vyplyvaijuce zo stanovisk dotknutych organov Statnej spravy a organizacii
Respektovat vSetky jestvujace inZinierske siete a ich polohu nechat’ vyty¢it ich spravcami.

2. Vyjadrenie spolo¢nosti SLOVKORD PLUS, a.s. pod ¢&islom 4/2013 zo dina 18.01.2013:
V mieste krizovania navrhovanych inzinierskych sieti s pozemkom parcely & 3110/152
(Ucelova komunikacia) bude zabezpecené tak, aby nedoslo kjeho poruseniu vplyvom
premavky kamibénovej dopravy na tejto komunikdcii. InZinierske siete v mieste krizovania
s uCelovou komunikaciou budu riesené pretlacanim pod konstrukciou komunikacie, nie jej
rozkopavkou. Po ukonéeni stavebnych prac ziadame casti pozemkov, ktoré budd zasiahnuté
stavebnou Cinnostou v suvislosti s vystavbou teplovodného vedenia uviest do pévodného
stavu. UloZenim inzinierskych sieti a vstup na pozemky bude potrebné z Vasej strany riesit
zriadenim vecného bremena v katastri nehnutelnosti, pravo uloZenia inZinierskych sieti
a pravo pristupu z dévodu jej udrzby a oprav. V pripade, Ze bude pre UGéely prevadzkovania
bioplynovej stanice uzivana Ucelova komunikacia na pozemkoch parciel & 3110/152
a3117/10 bude jej uzivanie riesené vecnym bremenom. Dal§i stupei projektove;
dokumentacie je potrebné predlozit na vyjadrenie.

3. Stanovisko spolo¢nosti Slovensky hodvab PLUS, s.ro. zo dia 20.3.2013: S ulozenim
teplovodného potrubia na parcele ¢. 3117/2 suhlasime za podmienky, Ze trasa stavby bude
vedena v sulade s Vami predloZzenou projektovou dokumentaciou, pri danej stavbe budu
reSpektované stavajuce inzinierske siete, vykres ktorych prikladame k tomuto suhlasu, pri
krizovani potrubia s Zelezni€nou vie¢kou bude reSpektovana legislativa pre stavbu
inZinierskych sieti v suvislosti s krizovanim Zelezni¢nej vieéky a po ukoné&eni prac bude terén
uvedeny do pévodného stavu.

4. Vyjadrenie Obv. uradu zZivotného prostredia — $tatna vodna sprava zn. VH-481/2012-UVA zo
dna 30.3.2012: Navrhovana stavba je mozna z hfadiska ochrany vodnych pomerov v zmysle
zakona €. 364/2004 Z.z. ovodach aozmene zak. SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch,
v zneni neskor$ich predpisov (vodny zakon). V dalSom stupni spracovanej dokumentacie
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budi uvedené C¢Ciselné parametre navrhovanych pripojok sieti vodného hospodarstva
zdévodu buducej identifikacie vodnych stavieb. V ramci stavby a prevadzky BPS bude
dochadzat k zaobchadzaniu so $kodlivymi latkami definovanymi vodnym zakonom &.
364/2004 Z.z. - priloha &. 1, na ktoré je potrebné udelenie vodohospodarskeho suhlasu podfa
§ 27 ods. 1 pism. ¢/ vodného zékona. Dal$i stupen spracovanej projektovej dokumentacie je
Ziaduce doplInit o navrh opatreni, ktoré ustanovuje legislativa vo vodnom hospodarstve pri
zaobchadzani so skodlivymi resp. obzvlast skodlivymi latkami podla § 39 zakona o vodach,
v stlade s vyhlaskou ¢&. 100/2005 Z.z. tak, aby sa zamedzilo ohrozeniu povrchovych
a podzemnych véd, v pripade uniku postup prac pre zamedzenie neziaduceho vplyvu na
povrchové a podzemné vody.

Vyjadrenie Obv. uradu Zivotného prostredia — ochrana prirody a krajiny zn. OP-483-2/2012-
KRI zo dna 19.03.2012: V pripade, ak pride k vyrubu drevin su touto skutoénostou dotknuté
prava a zaujmy chranené predpismi o ochrane prirody a krajiny. Upozorfiujeme, Ze v pripade
nutnosti vyrubu stromov s obvodom kmena vo vyske 130 cm nad zemou nad 40 cm
a krovitého porastu s ploSnou vymerou nad 10 m? je nevyhnutné poziadat prislusny organ
ochrany prirody o suhlas podfa zakona €. 543/2002 Z.z. Vyrub drevin sa doporucuje
realizovat' odborne spdsobilou osobou, primeranou mechanizaciou a v obdobi vegetatného
kfudu v termine od 01.10. do 31.03. Pri novych sadovych Upravach doporu¢ujeme vysadzat
autochtonne druhy drevin typické pre dané prostredie.

Vyjadrenie Obv. uradu Zivotného prostredia — odpadové hospodarstvo zn. ODA-482-2/2012-
CHO zo diia 02.04.2012: Drzitel odpadov je povinny vzniknuté odpady zaradovat podfa
druhov (v sutlade svyhlaskou MZP SR &. 284/2001 Z.z., ktorou sa ustanovuje Kataldg
odpadov v zneni neskorSich predpisov), zhromazdovat utriedené a zabezpeéit ich
zhodnotenie resp. zneskodnenie u opravnenej organizacie podla zakona o odpadoch. Vznik
odpadu — Kal zo septikov nepredpokladame. Realizaciou a prevadzkou stavby budu vznikat' aj
odpady kategorie nebezpecny. Nebezpetné odpady je potrebné zhromazdovat oddelene
podla ich druhov, oznacovat ich uréenym spdsobom a nakladat' s nimi v sulade so zakonom
o odpadoch a osobitnymi predpismi. V pripade, ze do procesu technolégie bioplynovej stanice
budu vstupovat odpady, je potrebné prevadzkovat zariadenie v sulade s vydanym suhlasom
podla zakona o odpadoch. Drzitel odpadov bude viest evidenciu o vzniku a nakladani
s odpadmi v sulade s vyhlaskou €. 283/2001 Z.z. Nakladanie s komundlnym je potrebnée
zosuladit so vSeobecne zavaznym nariadenim Mesta Senica. V kolaudacnom konani
zdokladuje drzitel materialovd bilanciu vzniku odpadov zrealizacie stavby a doklady
o nakladani so vzniknutymi odpadmi a zabezpelenie zhodnotenia alebo zneSkodnenia
vznikajucich odpadov z prevadzky stavby.

Suhlas Obv. uUradu Zivotného prostredia — ochrana ovzdusia zn. 0O-419/4/2013-PET zo dna
30.04.2013: Pre potreby merania pripravit meracie miesto a prirubu v zmysle platnych
predpisov. V pofnom horédku preukazat dodrzanie predpisanej teploty 1000 °C. Zabezpedit
analyzu bioplynu pred spalovanim z hladiska obsahu sulfanu. Pred vydanim stavebného
povolenia na stavbu Bioplynova stanica EUROAGRO Senica poziadat' tunajsi organ ochrany
ovzdus$ia o udelenie suhlasu k vydaniu rozhodnutia o povoleni stavby nového stredného
zdroja znegistovania ovzdusia. Ziadost musi obsahovat Udaje ustanovené v § 17 odst.2 zak.
0 ovzdusi.

Vyjadrenie Obv. uradu odbor civilnej ochrany a krizového riadenia zn. ObU-SE-CO-A
2/2013/8128/362 zo dna 11.06.2013: Vzhladom k tomu, Ze predlozena dokumentacia
neobsahovala udaje pre posudenie pripadnej existencie a mnozstva nebezpeénych latok
vznikajucich pri technologickom postupe v zmysle ust. § 3 ods.3 zakona ¢&. 42/1994 Z.z. o
civilngj ochrane, spolu s ust. § 4 ods.4 zakona €. 261/2002 Z.z. v zneni zakona 277/2005 Z. z.
o prevencii zavaznych priemyselnych havarii, Ziadame v dalsom stupni PD doplinit a predlozit
pri dalSom konani.

Vyjadrenie Obvodného uradu pre cestnu dopravu a pozemné komunikacie pod c&islom
2013/00547-KOA zo dina 02.04.2013: O pripojeni obsluznych komunikacii navrhovanych
objektov stavby na novovybudovanu G€elovi komunikaciu investora SLOVKORD Plus, a.s.
Senica bude rozhodovat v zmysle ustanovenia § 3b ods. 1 a 3 zakona & 135/1961 Zb. o
pozemnych komunikaciach (cestny zakon) v zneni neskorSich predpisov zakona prislusny
cestny spravny organ Mesto Senica so suhlasom ODI v Senici v zmysle ustanovenia § 3b
ods. 4 cestného zakona. Pocas realizacie stavebnych prac nesmie byt cesta ¢. 11/500
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zneCistovana. Oplotenie objektu nesmie zasahovat do rozhladového pola pripojenia stavby
na pozemnu komunikaciu a ohrozovat' bezpeénost' tgastnikov cestnej premavky a inych oséb.
Dodrzat' podmienky vyjadrenia firmy Slovak telekom, a.s. pod &islom 50648 12 Senica zo diia
27.3.2013.

Vyjadrenie BVS, a.s. pod &islom 9743/2012/Tp zo dfia 3.4.2012: Pripojenie na verejny
vodovod poZadujeme riesit' ako samostatnti vodovodnti pripojku so samostatnym navitavacim
pasom a samostatnou vodomernou $achtou. Pripojenie na verejny vodovod je mozné len
vtedy, ak uz na danu nehnutefnost nebola zriadena vodovodna pripojka. Pri akejkolvek
stavebnej alebo inej ¢innosti v trase vodovodu a kanalizacie, pozadujeme reSpektovat’ nase
zariadenia a ich ochranné pasma vréatane véetkych ich zariadeni a su&asti podla § 19 z&kona
€. 442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach. Naklady na realizaciu a
montaz vodovodnej pripojky a zriadenie novej vodomernej $achty znasa vlastnik pripojky s
tym, Ze zasah do verejného vodovodu a montaz vodovodnej pripojky méze realizovat BVS,
prip. ina odborne spdsobild osoba pod odbornym dohlfadom BVS. Vodomerna $achta musi
byt stavebne a priestorovo vyhovujlica poziadavkam BVS a dokonéena este pred realizaciou
vodovodnej pripojky a montaze vodomeru. Vodovodna pripojka medzi verejnym vodovodom a
vodomerom musi byt priama bez lomov a nesmu byt vykonavané Ziadne zmeny, Upravy a
prelozky, ktoré by mohli mat vplyv na technicky stav vodovodnej pripojky, na meranie
spotreby vody alebo ktoré by mohli ovplyvnit kvalitu a nezavadnost pitnej vody. BVS si
vyhradzuje pravo na kontrolu realizacie pripojky bezprostredne pred jej zasypanim v celej jej
dizke. Vodovodna pripojka ani ziadna jej Cast nesmie byt prepojend s potrubim iného
vodovodu, viastného zdroja vody (napr. studne), alebo iného zdroja vody a nesmie byt v
blizkosti zdroja tepla, ktory by mohol spésobit nadmerné zvysenie teploty pitnej vody.
Kanalizaénu pripojku a reviznu $achtu je potrebné riesit v zmysle STN 75 6101, STN EN 1610
a ich zmien a dodatkov, prip. suvisiacich noriem /stupaéky, poklop a pod./ Reviznu $achtu na
kanalizatnej pripojke pozadujeme umiestnit cca 1,0m za hranicou nehnutelnosti, na pozemku
investora. Detail miesta a spdsob pripojenia na verejnu kanalizaciu je potrebné dohodnut’
s prislusnym majstrom BVS, a pripojku realizovat len pod jeho odbornym dohladom.
Producent odpadovych véd je povinny oznamit' viastnikovi verejnej kanalizacie véetky zmeny
a nové Udaje suvisiace s odvadzanim odpadovych véd do verejnej kanalizacie. Kvalita
odpadovych véd odvadzanych do kanalizacie musi byt v sulade s najvyssou pripustnou
mierou znecistenia, uvedenou v prilohe &.3 Vyhlasky 55/2004 Z. z., ktorou sa ustanovuju
nalezitosti prevadzkovych poriadkov verejnych vodovodov a verejnych kanalizacii. Technické
rieSenie a realizacia vodovodnej a kanalizaénej pripojky musi byt v sulade so zakonom &.
442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach v zneni dalsich zakonov za
sucasneho dodrzania STN, EN a ON, vratane ich zmien a dodatkov. Dalsi stupen projektovej
dokumentacie k stavebnému konaniu a ziadost' o pripojenie nehnutelnosti na verejny vodovod
a kanalizaciu /spracovany v stlade s nasimi poziadavkami a pri dodrzani prislusnych zakonov
a noriem/ pozadujeme zaslat' na vyjadrenie.

Vyjadrenie SPP, a.s. Bratislava pod &islom 315/2012/Mo zo dia 7.5.2012: V zaujmovej
lokalite sa nachadzaju STL 1 PED90 plynové rozvody, pripojky a zariadenia v situacii
zakreslené informativne. Pred realizaciou vykopovych alebo stavebnych prac ste povinny
poziadat' spolo¢nost SPP - distribucia, a.s. o vyty&enie plynarenskych zariadeni v teréne.
Respektovat ochranné a bezpe&nostné pasma plynovodov a plynarenskych zariadeni v
zmysle Energetického zakona 656/2004 Z. z., dodrzat STN 73 6005, STN 38 6413, STN 38
6415 a ostatné platné normy a predpisy. Zemné prace v blizkosti plynovodu a pripojok
realizovat ru¢ne 1,5 m na kazdu stranu od plynovodu a pripojok, aby nedoslo k poskodeniu
plynarenskych zariadeni. Pri obnazeni, krizovani, plynovodu pred obsypom a zasypom trasy,
kde sa nachadzaju nase zariadenia, je povinnost oznamit' tieto prace SPP - distribucia , a.s.
najmenej 3 dni vopred aby bolo mozné vykonat kontrolu plynarenského zariadenia pred
zasypanim, ¢ nedoslo k poskodeniu nasich sieti. Kontroly budi zaznamenané do stavebného
dennika alebo spisany samostatny zaznam. Investor zodpoveda za Skody na PZ spésobené
nesplnenim vy$Sie uvedenych povinnosti vratane zodpovednosti za $kodu za zemny plyn
ktory unikol v désledku poskodenia PZ. V pripade poskodenia alebo poruchy na nasich
zariadeniach, ktoré vznikli z titulu vykonavanych prac, budu tieto na naklady investora
odstranené pracovnikmi SPP - distribucia, a.s.

Vyjadrenie ZSE, a.s. zo dfia 30.10.2012. V z&ujmovom Uzemi sa nachadzaju podzemné
zariadenia distribu¢nej siete energetiky! — VN a NN kablové vedenia, orientaéne vyznacené na
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prilozenej situacii, ktoré su v sprave ZSE a.s. Ziadame redpektovat ochranné pasma
elektroenergetickych zariadeni v zmysle ustanoveni § 43 Zakona o energetike €. 251/2012 Zb.
z. a nadvaznych legislativhych predpisov.

14. Rozhodnutie Krajského pamiatkového uradu Trnava pod &islom TT-12/446-3/2043/Grz zo diia
18.04.2012: Druh vyskumu bude archeologicky. Vyskum bude prebiehat na ploche stavby
,Bioplynova stanica EUROAGRO Senica“, na pozemku parc.¢. 3117/3 a 3117/7 v kat. uzemi
Senica. Archeologicky vyskum bude realizovany v troch etapach: V |. etape sa bude
archeologicky vyskum vykonavat formou vyhladavania a zberu hnutelnych archeologickych
nalezov na ploche stavby este pred zacatim jej zemnych prac. V pripade, Ze sa na mieste
stavby uskutoCriuje skryvka ornice, alebo iny druh pripravnych zemnych prac este pred
zacatim samotnej vystavby, je nutné uvedenu |. etapu zaéat' uz v tejto faze. V pripade, Ze po
uskutoéneni povrchového zberu nebude na ploche buducej stavby zistend pritomnost
archeologickych nalezov, archeologicky vyskum bude pokracovat Ill. Etapou a Il. Etapa
nebude realizovana. V |l. etape bude archeologicky vyskum pokracovat formou sondaze v
miestach plochy stavby, kde boli v priebehu |. etapy zistené koncentracie archeologickych
nalezov, alebo naru$ené archeologické situacie. Sondaz sa uskuto¢ni v rozsahu nutnom na
preskumanie zistenych archeologickych situacii. Presné umiestnenie sond ako aj ich rozmery
uréi v zmysle vy$sie uvedenych podmienok opravnena osoba. V lll. Etape bude archeologicky
vyskum pozostavat zo sledovania vykopovych prac, docistenia, odkryvania a naslednej
zachrany a dokumentéacie archeologickych nalezov a situacii po¢as prebiehajucich zemnych
prac stavby. Vmieste nalezu budu dalSie zemné prace pokratovat metddami
archeologického vyskumu podla pokynov opravnenej osoby. Opravnena osoba je povinna pri
vykonavani vyskumu postupovat v zmysle ustanoveni pamiatkového zakona. Pri zabezpeceni
archeologického vyskumu je vlastnik stavebnik povinny podfa § 38 odsek 1 pamiatkového
zakona uhradit naklady na vyskum. V zmysle § 39 odsek 1 zabezpelit vykonanie
archeologického vyskumu pravnickou osobou opravnenou vykonavat archeologické vyskumy
v zmysle § 33 odsek 3 a § 36 odsek 2 pamiatkového zakona (dalej ,opravnena osoba’), s
ktorou uzatvori pred zacatim vyskumu dohodu, obsahujucu okrem iného podmienky
vykonania archeologického vyskumu, ur¢ené tymto rozhodnutim. O uzavreti dohody s
opravnenou osobou pisomne upovedomit KPU TT. Dorucit képiu tohto rozhodnutia po
nadobudnuti pravoplatnosti opravnenej osobe, ktord bude vykonavat' archeologicky vyskum.
Odovzdat' bezodplatne jedno vyhotovenie vyskumnej dokumentacie spracovanej opravnenou
osobou podfa § 39 odsek 9 pamiatkového zakona a v zmysle § 7 vyhlasky kultiry SR ¢.
253/2010 Z. z., ktorou sa vykonava zakon o ochrane pamiatkového fondu na KPU TT a
archeologickému Ustavu slovenskej akadémie vied v Nitre. Vyskumna dokumentacia bude v
zmysle § 39 ods. 9 pamiatkového zakona odovzdana do 90 dni od ukon&enia terénnej Casti
vyskumu. Pri vykonavani archeologického vyskumu je opradvnena osoba povinna riadit sa
ustanoveniami pamiatkového zakona. Opravnena osoba vyskumom ziskané odborné
poznatky spracuje vo vyskumnej dokumentacii, ktora bude obsahovat naleZitosti vyhlasky
Ministerstva kultary SR ¢ 253/2010 Z. z., v zmysle § 7 vyhlasky, ktorou sa vykonava zakon o
ochrane pamiatkového fondu. Hnutelné archeologické nalezy je opravnena osoba povinna
drzat a chranit az do ich odovzdania alebo az do prevodu vlastnickeho prava alebo spravy.
Odovzdavaci protokol bude o. i. obsahovat' zoznam veci s uvedenim identifikaénych udajov
archeologickych nalezov. K objavu nehnutelnych archeologickych nalezov (napr. nalezy
architektur) bude prizvany pracovnik KPU TT. Spravcu archeologického nalezu urCuje §40
ods. 5 pamiatkového zakona. Spravca dalej s archeologickym nalezom nalozi v zmysle § 40
ods. 7,8 a 9 pamiatkového z&kona. Statny dohlad na useku ochrany pamiatkového fondu a
archeologickych nalezisk bude vykonavat Mgr. Peter Grznar.

V rdmci Gizemného konania v zakonom stanovej lehote a pri Ustnom pojednavani boli podané tieto
namietky u¢astnikov konania vo¢i umiestneniu stavby:
- Kozel — Klub ochrancov zelene:
Vyjadrujeme nesuhlas s umiestnenim predmetnej stavby v navrhovanej lokalite.
Dévodom nasho odmietavého stanoviska je negativny vplyv z prevadzkovania uvedenej stavby na
kvalitu Zivotného prostredia ob¢anov mesta Senica. Vyber lokality pre navrhovanu stavbu povazujeme
z dévodu nedostatoénej vzdialenosti od obytnych domov (cca 250 m) za nevhodny. V suvislosti s
charakterom a prevéadzkou Bioplynovej stanice bude prevadzkou zariadenia dotknuté Gstavné pravo
obyvatelov na priaznivé Zivotné prostredie.
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S dennym transportom silaZe a modovice mestom, s manipuldciou so vstupnymi a vystupnymi
surovinami, s prevadzkou technologickych zariadeni BPS, s uskladnenim digestatu a s pracami
stvisiacimi s rozstrekovanim hnojiva, bude spojeny zapach a hluk, ststavne obtazujuci obyvatelov
mesta, najma v prifahlych obytnych &astiach. Napriek prislusnym vyjadreniam dotknutych $tatnych
organov a organizacii je jednoznac¢né, Ze vyrazné zhor$enie ZP nastane, ked meratelné hodnoty
Skodlivin (napr. metan, baktérie, hluk...) nebudi dosahovat priamo kritické a Zivotu nebezpe&né
hodnoty, na obéanom mesta budu vplyvat' nepriaznivo a obtaZujlco. Tymto negativnym vplyvom budu
obyvatelia vystaveni nepretrzite, budu ich musiet znasat bez akejkolvek moznosti zmiernit ich dopad.
Toto v kone¢nom désledku ovplyvni i psychicku pohodu obyvatelstva a zhorsi kvalitu jeho Zivota.

Z vy$Sie spomenutych dévodov nastane prevadzkovanim uvedeného zariadenia aj (pokles cien
nehnutefnosti v jeho okoli, &0 ma kvéli zaujmu podnikatelskych subjektov dopad na stkromné
viastnictvo obCanov. Nastava situacia, kedy sukromny zaujem (zisk podnikatelského subjektu)
previada nad verejnym zaujmom ob&anov mesta Senica, situacia, ktora je jednostranne vyhodna len
pre majitela BPS. Ziadame prislugné organy, aby pri svojich rozhodnutiach tieto skuto&nosti zobrali do
uvahy a prihliadli na verejny zaujem.

- Slovensky zvaz ochrancov prirody a krajiny:

Slovenskéhy zvaz ochrancov prirody a krajiny nesthlasi s vybudovanim bioplynovej stanice v
intravilane mesta Senica. V priestoroch byvalého SH, za byvalou tlagiarfiou ER PRINT, by mala vyrast
bioplynova elektrarefi v ktorej by sa mal bioplyn vzniknuty fermentaénymi procesmi z prasacej
hnojovice a kukuri¢nej silaze spalovat a menit na teplo, elektricky energiu a odpad - digestat. Tato
prevadzka méa spracovavat 3 100 ton prasacej hnojovice a 17 400 ton kukuri¢nej sildZze ro&ne.
Kukurica sa ma cielene pestovat na pozemkoch firmy Euroagro v okoli mesta /byvalé Statne majetky/.
Prevadzka je vzdialena len 230 - 205 m od obytnych domov.

Na prvy pohfad by sa zdalo, Ze ide o celkom neskodny stav vo&i Zivotnému prostrediu. Bolo by tomu
tak, ak by stala v blizkosti farmy, &i rolnickeho druzstva, mimo obydli. Komponenty, ktoré sa do
stanice vozia su totiz vysoko zapachajlice a aj pri opatreniach dochadza k unikaniu zapachu, ¢i uz pri
transporte alebo manipulacii s nimi. Polemizovat, & bude zapach slaby, alebo silny sa neda,
jednoducho tu bude a budu ho dychat obyvatelia bytoviek v meste. Taktiez sa nikde nehovori o
pritomnosti hmyzu, much, alebo hlodavcov, ktoré potencionalne mézu sprevadzat' tuto vyrobu.

Dalsim rizikovym faktorom je hluk. V prevadzke su zdrojmi hluku miesadla, ¢erpadia, ventilatory,
kogeneracné jednotky na vyrobu elektriny, ale i doprava surovin a manipulacia s nimi.

Pride nielen k ohrozeniu zapachom, zvy$enym pohybom dopravy materialov ale i moznou expléziou
produkov z vyroby /metan/.

Bioplynova stanica je sice naplanovana na spracovavanie kukuriCnej silaZe a prasacej hnojovice, ale
je beznou praxou, Ze v bioplynovych staniciach kongia biologické odpady najrozmanitejsieho druhu -
od odpadu z kuchyne, stary chlieb, odpad z potravinarskych podnikov, fariem, pouzity olej, ale i odpad
Zivogisny. Plocha, na ktorej sa ma bioplynova stanica stavat je dost' velka na to, aby sa v nedalekej
buducnosti postavila dal$ia prevadzka a ta uz nemusi byt len na spracovanie silaze a hnojovice.
Taktiez je treba brat do uvahy aj moZnost prevadzkovych portch - kedy méze vzniknat nadmerny
zapach, alebo nedostatone vyhnity digestat - kone&ny produkt, odpad. Tento by mal sluzit ako
hnojivo na polia, Gdajne je nezavadny a bez zapachu. St zname pripady, kedy digestat prave z
doévodu nedostatoéného premiesavania, & inej technologickej nepresnosti zapachal tak, ze po
vyvezeni na pole zamoril nadlho celt oblast.

Velmi vyznamnym faktom je i to, Ze v tejto oblasti pride k zniZeniu hodnoty - cien nehnutefnosti, to
znamena bytov a rodinnych domov , ktoré sa tu nachadzaju. Problémom celého zameru je poloha
bioplynovej stanice uprostred mesta. Kazdé sidlo sa rozvija tak, aby bolo ¢o najpriaznivejsie pre Zivot
fudi.

Kazdé mesto si chrani svoje prostredie a rusivé faktory sa snazi eliminovat, myslim Ze nase mesto nie
je o ni¢ horsie ako iné a nasi obyvatelia tiez maju pravo na zdravé zivotné prostredie a pinohodnotny
Zivot.

V $tudiach expertov sa uvadza, ze hluk, exhalaty, zapach neprekroCi stanovené limity. Nam nejde o
nejake limity, nam ide o to, Ze nechceme ani podlimitné exhalaty, ani podlimitny hluk. To je ako keby
ste mali na vyber pit' Cisti vodu a vodu s podlimitnymi mnozstvami jedovatych latok. V pripade hluku
sa treba pozerat' aj na to, Ze v tomto prostredi tu uz nejaky hluk je: doprava, ¢€innost' v tovarni, éinnost
prevadzok v okoli. Ak sa prida dalsi, hoci podlimitny hluk, celkové hlukové zatazenie v oblasti sa
zvysi. To isté plati aj v pripade H2S, HN3, metanu a zapachajucich latok. Rozptylova $tudia je jedna
vec, prax je ina, ako sa to potvrdilo v pripade teplarne na drevostiepku, ktora je taktiez v tejto lokalite.
Ludsky faktor a nekvalita vyrobkov, ktora viadne v tejto dobe - to st hlavné problémy, ktoré spésobuju
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¢asté zamorovanie okolia dymom, nemame dévod pochybovat o tom, Ze i v pripade tejto prevadzky
moze prist k zlyhaniu ludského faktora , prip. poruchy techniky, ktoré mézu mat pre oblast negativne
ucinky.

Strana zelenych Slovenska nesuhlasi s vybudovanim bioplynovej stanice v intravilane mesta Senica.
V priestoroch byvalého SH, za byvalou tlagiarfiou ER PRINT, by mala vyrast bioplynova elektraren v
ktorej by sa mal bioplyn vzniknuty fermentaénymi procesmi z prasacej hnojovice a kukuri¢nej silaze
spalovat' a menit na teplo, elektrickli energiu a odpad - digestat.

Této prevadzka ma spracovavat 3 100 ton prasacej hnojovice a 17 400 ton kukuri¢nej silaZze ro¢ne.
Kukurica sa ma cielene pestovat na pozemkoch firmy Euroago /byvalé Statne majetky/. Problémom
celého zameru je poloha bioplynovej stanice uprostred mesta. Prevadzka je vzdialena len 230 m od
obytnych domov.

Na prvy pohlad by sa zdalo, Ze ide o celkom neskodny stav voci zivotnému prostrediu. Bolo by tomu
tak, ak by stadla v blizkosti farmy, ¢i rofnickeho druzstva, mimo obydli. Komponenty, ktoré sa do
stanice vozia su totiz vysoko zapachajlce a aj pri opatreniach dochadza k unikaniu zapachu, ¢i uz pri
transporte alebo manipulacii s nimi. Polemizovat, ¢i bude zapach slaby, alebo silny sa neda,
jednoducho tu bude a budu ho dychat obyvatelia bytoviek v meste. Taktiez sa nikde nehovori o
pritomnosti hmyzu, much, alebo hlodavcov, ktoré potencionalne mézu sprevadzat’ tuto vyrobu.

Dalsim rizikovym faktorom je hluk . V prevadzke su zdrojmi hluku mies$adla, erpadia, ventilatory,
kogeneraéné jednotky na vyrobu elektriny, ale i doprava surovin. Pride nielen k ohrozeniu zapachom,
zvy$enym pohybom dopravy materidlov ale i moznou expléziou produkov z vyroby /metan/.
Bioplynova stanica je sice naplanovana na spracovavanie kukuriénej sildZze a prasacej hnojovice ale je
beznou praxou, Ze v bioplynovych staniciach koncia biologické odpady najrozmanitejSieho druhu - od
odpadu z kuchyne, stary chlieb, odpad z potravinarskych podnikov, fariem, pouZity olej i odpad
Zivogisny. Taktiez je treba brat do Gvahy aj moznost' prevadzkovych portch - kedy méze vzniknut nad
zapach, alebo nedostatocne vyhnity digestat - kone¢ny produkt, odpad. Tento by mal sluzit ako
hnojivo na polia, idajne je nezavadny a bez zapachu. V Cechach nastal pripad, kedy digestat prave z
dévodu nedostato¢ného premiesavania, &i inej technologickej nepresnosti zapachal tak, ze po
vyvezeni na pole zamoril nadlho celu oblast.

Toto su len niektoré argumenty, pre€o odmietame tuto prevadzku v meste. Investor, aby spinil
podmienky grantu, musi okrem vyroby elektriny este zuzitkovat aj vyrobené teplo. Preto ho potrebuje
predat. Je to pre neho jednoduch$ia cesta ako keby teplo mal vyuzit vo vlastnych prevadzkach.
Bioplynova stanica ma byt hnojovou koncovkou, nie energetickym zavodom.

Smutné je i to, Ze na urodnej pdde budu polnohospodari, ak sa im tak da povedat, pestovat’ kukuricu
na vyrobu elektriny. Na tento ucel si odporuéené Specialne, geneticky upravené druhy. Je len otazka
¢asu, kedy ich uvidime na poliach, kde kedysi rastla raz, pSenica, jatmen, cukrova repa, Sosovica,
fazula, hrach, mak, lucerna, zemiaky, kapusta... Rozhodne tymto nespejeme k trvalo udrzatelnému
Zivotu a polnohospodarstvu, o potravinovej sebesta¢nosti nehovoriac.

- Spoloéenstvo viastnikov bytového domu Hviezdoslavova 469 v Senici

nesuhlasi s vybudovanim bioplynovej stanice v intravildne mesta Senica, 250m od bytového domu.
Nesuhlasi s povolenim a realizaciou tejto stavby. Dévody: jej umiestnenie v zastavanom Gzemi obce
povazujeme za nevhodné, pretoZze sa nachadza v blizkosti obytnych domov, konkrétne 250m od nasej
bytovky.

V tejto bioplynovej stanici sa predpoklada ro¢ne spracovavat 17400 t kukuricnej silaze a 3100 t
hnojovice od osipanych. Tieto vstupné suroviny a predov$etkym kazdodenna manipulacia s nimi
negativne celoroéne ovplyvnia kvalitu Zivota a byvania ob&anov v tejto Casti mesta zapachom.
Vysledkom fermentaéného procesu je bioplyn, predovdetkym metan, ktory je vybusny a pre okolie
predstavuije riziko, ale i NH3 a H2S. Spalovanim bioplynu vznikne velky zdroj znecistovania ovzdusia.
Nesuhlasime s jeho umiestnenim v blizkosti bytovej zastavby.

Dalsim faktorom, negativne vplyvajucim na bezprostredné okolie je hluk, vznikajuci pri doprave,
manipuldcii s biomasou, prevadzkou kogeneraénej jednotky (chladenie, turbokompresor a pod.).

Nie zanedbatelnym faktom je i znehodnotenie nehnutefnosti - naSich bytov, ktoré po postaveni
bioplynovej stanice stratia na hodnote.

- Obcania peticie mesta Senica

Pozadujeme cestou MZP SR vzmysle § 20, ods. 2 zakona &. 24/2006 Z.z. v zneni neskorSich
predpisov zak. ¢. 408/2011 Z.z. o zacatie konania vo veci postudenia navrhovanej stavby bioplynovej
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stanice, na ktor( nebol vypracovany zamer v zmysle zakona, aby bola navrhovana &innost postdena
vV ramci zakona.

Z dévodov maximélnej eliminacie obav zo zvy$eného zapachu, hluku a fugitivnych emisii na
zaklade namietok U¢astnikov konania, stavebny trad vo vyroku tohto rozhodnutia uré&il navrhovatelovi
podmienky, ktoré je bezpodmienegne potrebné spinit v daldom stupni projektovej dokumentacie
v stavebnom konani, resp. v dalSich nasledujucich konaniach. Namietka Spolo&enstva vlastnikov
bytového domu Hviezdoslavova 469 v Senici tykajuca sa vzniku velkého zdroja znecistovania
ovzduSia sa zamieta (navrhovanym umiestnenim stavby vznikne stredny zdroj znedistovania
ovzdusia). Namietka ob&anov peticie mesta Senica tykajlica sa poziadavky postdenia navrhovanej
stavby v zmysle zékona &. 24/2006 Z.z. sa zamieta (na zaklade navrhovanych parametrov tejto stavby
sa predmetna Cinnost neposudzuje).

Odovodnenie

Na Mesto Senica, ako prislusny stavebny urad, bola diia 15.02.2013 podana ziadost spolo¢nosti
EUROAGRO Senica, s.ro.,, Horné Suroviny 1010, 90501 Senica, na vydanie rozhodnutia
0 umiestneni stavby ,Bioplynova stanica EUROAGRO Senica®. Nakolko predloZzena Ziadost' spolu
s prilohami neposkytovala dostatoény podklad pre posudenie predmetnej stavby, stavebny urad
vyzval navrhovatela o doplnenie navrhu auzemné konanie prerusil. Chybajice doklady boli
navrhovatefom doplnené dita 13.05.2013. Nasledne na to stavebny trad oznamil v zmysle § 36 ods. 4
zakona €. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni
neskorsich predpisov, zatatie tzemného konania formou verejnej vyhlasky a stanovil termin tstneho
pojednavania na deft 11.06.2013. V ramci uzemného konania podali namietky voéi umiestneniu
stavby obcania zucastneni na ustnom pojednavani Klub ochrancov zelene KOZEL, Slovensky zvaz
ochrancov prirody a krajiny Senica, Strana zelenych Slovenska, Spolocenstvo vlastnikov bytového
domu Hviezdoslavova 469 a Ob¢ania peticie mesta Senica.

Co sa tyka namietok nevhodného umiestnenia stavby stavebny urad uvadza, Ze vseobecné
zasady umiestnenia stavby vychadzaju z dikcie prislusnych ustanoveni stavebného zakona, ako aj
vykonavacej vyhlasky ¢&. 532/2002 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o v§eobecnych technickych
poZiadavkach na vystavbu. Vzmysle § 4 ods. 1 tejto vyhlasky pri umiestriovani stavby ajej
zatlefiovani do Uzemia sa musia reSpektovat obmedzenia vyplyvajice zo vseobecne zavaznych
pravnych predpisov chréniacich verejné zaujmy a predpokladany rozvoj tzemia podla uzemného
planu obce, pripadne Uzemného planu zény. V zavaznej &asti izemného planu mesta Senica je tato
lokalita zaradena do regulaéného bloku A9. Regulativy priestorového usporiadania a funkéného
vyuZitia Gzemia zavaznej ¢asti tzemného planu pre regulaény blok A9 definujd hlavnu funkciu vyuZitia
ako priemyselni vyrobu. Dopinkové funkéné vyuzitie Gzemia je uréené na verejné dopravné
atechnické vybavenie nevyhnutné pre obsluhu Uzemia, sklady a skladky. Ztohto pohladu je
umiestnenie tejto stavby v sdlade s charakterom stavieb vymedzenych v tzemnom plane pre dané
uzemie.

K namietke $irenia fugitivnych emisii stavebny Grad uvadza, ze najblizSie bytové domy na uliciach
Hviezdoslavova, Kalingiakova a Zelezniéna st od navrhovanej prevadzky vzdialené cca 220-250m.
Vzdialenost' najbliz8ich rodinnych domov na Zelezniénej ulici je cca 200m. Bola vypracovana
rozptylova studia opravnenou organizaciou, ktora bola prediozenia na posudenie Regionalnemu tradu
verejného zdravotnictva v Senici. Podfa vyjadrenia Regionalneho uradu verejneho zdravotnictva
v Senici fugitivne emisie je tazko odhadnut, nakolko bude zalezat hlavne na manipulacii a doprave
surovin. Dodrziavanim technologickej discipliny a zabranenim uniku latok pri preprave sa daju
minimalizovat' aniky zapachajucich latok. Co sa tyka postdenia imisnej zataze okolia sirovodikom, tak
jeho koncentracia vo vzdialenosti 200m od kominov je deklarovana na drovni 28% prahovej hodnoty
aamoniakom menej nez 1% prahovej hodnoty, pri¢om so zvacsujucou sa vzdialenostou
exponencialne klesaju.

Co sa tyka ohrozenia hlukom, hlukova $tudia vypracovana opravnenou organizaciou preukazuje
sulad s predpismi na ochranu verejného zdravia, konkrétne Vyhlasky MZ SR ¢&. 549/2007 Z.z., ktorou
sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi. V pripade ,rusivosti’, ktora je vo
vyhlaske MZ SR ¢. 549/2007 Z.z. definovana pojmom .Specificky hluk" je mozné prijimat dodato&né
ucginné opatrenia.
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K namietke spolo¢enstva viastnikov bytového domu Hviezdoslavova 469 v Senici stavebny urad
uvadza, Ze sa nejedna o velky zdroj znecistovania ovzdusia, ale o stredny zdroj tak, ako je to uvedené
v stihlase, ktory vydal Obvodny urad Zivotného prostredia v Senici.

Z pohfadu ochrany jednotlivych zloZiek zZivotného prostredia, k umiestneniu stavby boli
predlozené suhlasné zavazné stanoviskd arozhodnutia Obvodného uradu Zivotného prostredia
v Senici. Dia 30.04.2013 bol v zmysle § 17 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 137/2010 Z.z. o ovzdusi vydany
sthlas k vydaniu rozhodnutia o umiestneni stredného zdroja znelistovania ovzdusia. Suhlas bol
vydany na zaklade odborného posudku Ing. Vliadimira Hlavacéa a rozptylovej $tudie, ktort vypracoval
RNDr. Gabriel Szabd. Taktiez z hladiska ochrany dal$ich zloZiek Zivotného prostredia (Statna vodna
sprava, $tatna sprava v odpadovom hospodarstve, ochrana prirody a krajiny) boli vydané suhlasné
vyjadrenia s umiestnenim predmetnej stavby za dodrzania stanovenych podmienok, resp. podmienok,
ktoré budu uréené v nasledovnych konaniach.

Obéania peticie mesta Senica pozaduji cestou MZP SR v zmysle § 20, ods. 2 zakona &.
24/2006 Z.z. v zneni neskorsich predpisov zak. ¢. 408/2011 Z.z. o zac€atie konania vo veci posudenia
navrhovanej stavby bioplynovej stanice, na ktorti nebol vypracovany zamer v zmysle zakona, aby bola
navrhovana ¢innost posudena v ramci zakona.

K tomuto tvrdeniu tunaj$i spravny organ uvadza: V projektovej dokumentéacii predkladanej
k navrhu na vydanie uzemného rozhodnutia o umiestneni stavby v Casti ,Starostlivost o Zivotné
prostredie‘ je uvedené, Ze podla zakona &. 24/2006 Zz o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a
o zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni zmien a dopinkov sa predmetna stavba nebude
posudzovat. Vykon navrhovaného zariadenia je 999 kW. Pre uvedenu cinnost je preto mozné
poZiadat o povolenie podfa osobitnych predpisov. Zamer svojimi parametrami podfa prilohy ¢. 8
zakona je zaradeny do kapitoly &. 2 Energeticky priemysel pod polozkou ¢&. 13-Ostatné priemyselné
zariadenia na vyrobu elektriny, pary a teplej vody ak nie su zaradené v polozkach &. 1-4 a 12. Povinné
hodnotenie je od vykonu 50 MW a zistovacie konanie je od SMW do 50 MW. Projektovl dokumentaciu
navrhovatel predlozil este pred podanim navrhu na vydanie uzemného rozhodnutia Obvodnému Uradu
Zivotného prostredia v Senici, ktory v Ziadnom zo svojich stanovisk nespochybnil spravnost zaradenia
navrhovanej ¢innosti podla zakona ¢.24/2006 Z.z. a nespochybnil ho ani v lehote, v ktorej dotknuté
organy oznamia svoje stanoviskd, na zaklade oznamenia o za¢ati tzemného konania v zmysle § 36
ods. 3 stavebného zakona. Stavebny urad preto vychadzal z predpokladu, Ze projektantom urCené
zaradenie zameru je spravne a zamer s ohfadom na zakonom stanovené prahové hodnoty nepodlieha
posudzovaniu vplyvov na Zivotné prostredie a ani zistovaciemu konaniu.

Stavebny urad sa s namietkami UGcastnikov konania doésledne zaoberal a primerane ich
vyhodnotil, vysledkom ¢oho su podmienky stanovené navrhovatelovi vo vyroku tohto rozhodnutia.
Dalej prihliadal na zavazné stanoviskd, vyjadrenia a rozhodnutia dotknutych organov $tatnej spravy,
ktorymi je stavebny trad pri vydani rozhodnutia viazany v zmysle stavebného zakona.

Tunajsi stavebny Grad posudil navrh na umiestnenie stavby podla § 37 stavebného zakona

a zistil, Ze jej umiestnenie zodpoveda hladiskam starostlivosti o Zivotné prostredie, resp. Ze tymto
hlfadiskam neodporuje a ani zivotné prostredie neohrozuje.
K navrhu bola prilozena jednoduchd dokumentacia s vyjadreniami, stanoviskami a rozhodnutiami
dotknutych organov a organizacii: vyjadrenie Mesta Senica, stanovisko OR-HZZ Senica, zavazne
stanovisko Regionalneho Uradu verejného zdravotnictva v Senici, vyjadrenie OUZP v Senici — $tatna
vodna sprava, suhlas k vydaniu rozhodnutia o umiestneni stavby stredného zdroja znecistovania
ovzdusia OUZP v Senici — &tatna sprava ochrany ovzdusia, vyjadrenie OUZP v Senici — $tatna sprava
ochrany prirody a krajiny, vyjadrenie OUZP v Senici — $tatna sprava v odpadovom hospodarstve,
vyjadrenie Ministerstva obrany — spravy nehnutelného majetku a vystavby Bratislava, stanovisko
Obvodného Uradu pre cestni dopravu a pozemné komunikécie, stanovisko Obvodného uradu —
odboru civilnej ochrany a krizového riadenia Senica, vyjadrenie Slovkord PLUS, a.s. Senica,
vyjadrenie ZSE, a.s. Bratislava, vyjadrenie BVS, a.s. Bratislava, vyjadrenie SPP — distriblcia, a.s.
Bratislava, rozhodnutie Krajského pamiatkovy trad v Trnave.

Pouéenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat' odvolanie podla § 54 zakona &. 71/1967 Zb. o spravhom
konani v lehote do 15 dni odo dfia oznamenia rozhodnutia na spravny organ, ktory rozhodnutie vydal.

Véas podané odvolanie ma odkladny Gcinok vzmysle § 55 ods. 1 zakona ¢&. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani.

Toto rozhodnutie je preskimatelné sidom az po vyéerpani riadnych opravnych prostriedkov.
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Spravny poplatok: 100,- €

Toto rozhodnutie podfa § 40 ods. 1 stavebného zakona plati 2 roky odo difia nadobudnutia
pravoplatnosti. Nestrati v8ak platnost, ak v tejto lehote bude podana ziadost o stavebné povolenie
stavby umiestnenej tymto rozhodnutim.

Toto rozhodnutie mé povahu verejnej vyhlasky podla § 42 ods. 2 stavebného zakona.
Rozhodnutie musi byt vyvesené po dobu 15 dni na Gradnej tabuli mesta.

RNDr. Lubomir Parizek
primator mesta

Vyvesenédina ..........c..cooevveneeeann. ZVEBBNG ANA. o i mus s

Peciatka, podpis

Rozhodnutie sa doruéi:
1. Neznamym uc¢astnikom konania, Gi¢astnikom konania na neznamom mieste a velkému poctu
Ucastnikov konania verejnou vyhlaskou
DIPA, s.r.o., Dr.l. Horvatha 887, Senica (2x)
Reality Trade, s.r.0., Priemyselna 281/41, Senica
Slovensky hodvab PLUS, s.r.o., Tovarenska 532, Senica
SLOVKORD PLUS, as., Tovarenska 532, Senica
ER-PRINT, a.s., Ca&ovska cesta 2709/4, Senica

OB LN

Na vedomie:
7. Regionalny urad verejného zdravotnictva v Senici
8. OR-HZZ Senica
9. Obv. urad pre cestnu dopravu a PK, Senica
10. Sprava a udrzba ciest Trnavského samospravneho kraja, Hurbanova 516/30, Senica
11. Bratislavska vodarenska spolo&nost a.s., Bratislava, PreSovska 48
12. ZSE a.s. Bratislava
13. SPP a.s. Bratislava
14. Slovak telekom, a.s. Zilina
15. Krajsky pamiatkovy trad Trnava, Sladkoviéova 11, Trnava
16. Obv.U ZP v Senici
17. Obvodny urad Senica — odbor civilnej ochrany a krizového riadenia
18. Mesto Senica — odd. vystavby, dopravy a ZP



