PAMIATKOVY URAD SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Cesta na Cerveny most 6, 814 06 Bratislava

Cislo konania: PUSR-2016/7182-3/31881/30/NEM
Bratislava dia: 27. 04. 2016

Pamiatkovy trad Slovenskej republiky podla § 26 ods. 1 zdkona & 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskor$ich predpisov v spojeni s § 10 ods. 2
pism. g) a § 44 ods. 4 zdkona &. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni
neskor$ich predpisov

doruduje VEREJNOU VYHLASKOU
oznamenie o vydani rozhodnutia:

Pamiatkovy urad Slovenskej republiky (d’alej len ,,Pamiatkovy urad SR“) je podl'a § 9
ods. 3 zdkona €. 49/2002 Z. z. o ochrane pamiatkového fondu v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,pamiatkovy zdkon*) miestne prisluSnym spravnym orginom s celoslovenskou
pOsobnostou vykondvat’ Statnu spravu vo veciach zverenych mu tymto zdkonom a podla § 10
ods. 1 pamiatkového zidkona je vecne prislusny vykonavat' v druhom stupni $titnu spravu
vo veciach, o ktorych v prvom stupni rozhoduju krajské pamiatkové trady (d’alej len ,, KPU*).
Pamiatkovy tUrad SR podla § 10 ods. 2 pism. g) pamiatkového zikona rozhoduje
o odvolaniach proti rozhodnutiam KPU.

Pamiatkovy urad SR ako prislusny odvolaci organ podla § 58 ods. 1 zdkona
€. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskor$ich predpisov (d’alej iba
»Spravny poriadok®) vydava podla § 59 ods. 2 spravneho poriadku toto

rozhodnutie o odvolani:

Pamiatkovy trad SR preskimal v celom rozsahu podla § 59 ods. 1 spravneho
poriadku rozhodnutie KPU Tmava & KPUTT-2015/19697-4/83787/SL zo dia
25. 11. 2015 napadnuté odvolanim, podanym diia 28. 12. 2015 obchodnou spolo&nost'ou
Slovak Telekom, a. s., so sidlom Bajkalska 28, 817 62 Bratislava, ktorym KPU Trnava
rozhodol podla § 35 ods. 4 pamiatkového zédkona o mevyhnutnosti vykonat’ pamiatkovy
vyskum za ucelom zichrany archeologickych nalezov predpokladanych na Gzemi liniovej
stavby ,,B2B_Priemyselna zéna_Senica“, nachadzajiicej sa v k. 4. Senica a ur¢il podmienky
vykonévania tohto vyskumu.

Pamiatkovy trad SR zistil, Ze odvolanie je pripustné a bolo podané v zikonnej lehote.
Zaroveni dospel k zaveru, Ze prvostupiiovy spravny organ nespravne aplikoval § 3 ods. 5, § 32
ods. 1 a § 46 spravneho poriadku a § 35 ods. 4, 7, § 36 ods. 3 pamiatkového zakona.
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Z tychto dévodov Pamiatkovy trad SR v zmysle § 59 ods. 2 spravneho poriadku
rozhodnutie KPU Trnava & KPUTT-2015/19697-4/83787/SL zo diia 25. 11. 2015

zruluje.

Odoévodnenie:

Pamiatkovy urad SR rozhodoval podla § 10 ods. 2 pism. g) pamiatkového zikona
o odvolani proti rozhodnutiu KPU Trnava & KPUTT-2015/19697-4/83787/SL zo diia
25. 11. 2015, ktorym KPU Trnava podla § 35 ods. 4 pamiatkového zdkona rozhodol
o nevyhnutnosti vykonat’ pamiatkovy vyskum za ufelom zichrany archeologickych
nilezov predpokladanych na uzemi liniovej stavby ,,B2B_Priemyselnd zéna_Senica“,
nachadzajucej sa v k. 0. Senica a ur¢il podmienky vykonavania tohto vyskumu.

KPU Trnava zalal spriavne konanie na ziklade Ziadosti Ing. Ladislava Kovacsa —
KovTel, so sidlom Kubafova 5, 831 06 Bratislava (d’alej len ,,Ziadatel*), splnomocneného
zastupovat’ investora stavby Slovak Telekom, a. s., so sidlom Bajkalsk4 28, 817 62 Bratislava
zo dna 08. 10. 2015 o vyjadrenie k dokumentécii liniovej stavby ,,B2B_Priemyselni
zéna_Senica®, k. 0. Senica, pre ucely izemného konania.

Diia 21. 10. 2015 dorugil KPU Trnava Ziadatefovi oznamenie o zadati spravneho
konania a o upusteni od ustneho pojedndvania a miestnej ohliadky. Ostatnym u&astnikom
konania, vzhPadom na ich vel’ky poéet, zvolil KPU Trnava doru¢ovanie verejnou vyhlaskou.

Po postdeni Ziadosti vydal KPU Trnava diia 25. 11. 2015 rozhodnutie &. KPUTT-
2015/19697-4/83787/SL.  (dalej len ,napadnuté rozhodnutie*), ktorym rozhodol
o nevyhnutnosti vykonat’ pamiatkovy vyskum za uCelom zéichrany archeologickych
nalezov predpokladanych na tzemi liniovej stavby ,,B2B_Priemyselnd zéna_Senica®,
nachadzajtcej sa v k. 4. Senica a uréil podmienky vykonavania tohto vyskumu.

Odvolanie proti napadnutému rozhodnutiu podala obchodnd spoloénost’ Slovak
Telekom, a. s., so sidlom Bajkalska 28, 817 62 Bratislava (d’alej len ,,odvolatel*). Predmetom
odvolania je nesthlas odvolatel'a s napadnutym rozhodnutim a Ziada, aby Pamiatkovy urad
SR rozhodol, Ze na vykonanie liniovej stavby ,,B2B_Priemyselnd zéna_Senica“ nie je
potrebné vykonat’ archeologicky vyskum z dévodu, Ze ide o tizemie, kde bol uz vykonany
archeologicky vyskum, ako aj z dévodu, Ze sa nejedné o taka hibku vykopu, v ktorej by sa
mohli vyskytovat’ archeologické nalezy vzhl'adom na predchadzajicu rozsiahlu archeologickd
¢innost’.

Pamiatkovy urad SR prijal dia 26. 02. 2016 odvolanie, spolu so spisovym materidlom
a stanoviskom KPU Trnava k odvolaniu.

Pamiatkovy tGrad SR ako odvolaci organ podla § 59 ods. 1 spravneho poriadku
vcelom rozsahu preskimal napadnuté rozhodnutie, ako aj sprdvne konanie, ktoré
predchéadzalo jeho vydaniu.

Pri preskimavani vychddzal Pamiatkovy urad SR z nasledujicich ustanoveni
pamiatkového zakona a spravneho poriadku:

Podl'a § 3 ods. 5 spravneho poriadku ,, rozhodnutie sprdavnych orgdnov musi vychddzat
zo spolahlivo zisteného stavu veci. Spravne orgdny dbaji o to, aby v rozhodovani a skutkovo
zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali neodévodnené rozdiely.




Podla § 32 ods. 1 spravneho poriadku ,, sprdvny orgadn je povinny zistit presne a viplne
skutocny stav veci a za tym ucelom si obstarat potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie
Jje viazany len navrhmi ucastnikov konania.

Podl'a § 44 ods. 4 spravneho poriadku ,, na konanie vo veciach ochrany pamiatkového
fondu sa vztahuju vseobecné predpisy o spravnom konani, ak odsek 5 neustanovuje inak. Ak
je v spravnom konani pocet ucastnikov konania vdcsi ako desat, sprdvny orgdn mézZe
dorucovat’ pisomnosti ucastnikom konania verejnou vyhlaskou. “

Podla § 46 spravneho poriadku ,,rozhodnutie musi byt v sulade so zdkonmi
a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat orgdn na to prislusny, musi vychddzat
so spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané ndleZitosti.

Podla § 59 ods. 2 spravneho poriadku ,ak su pre to dévody, odvolaci orgdn
rozhodnutie zmeni alebo zrusi, inak odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi.

Podrla § 30 ods. 4 pamiatkového zakona ,, zdvdzné stanovisko krajského pamiatkového
uradu sa vyZaduje ku vSetkym rozhodnutiam inych orgdnov S$tdtnej spravy a organov uzemnej
samospravy, ktorymi moézu byt dotknuté zdujmy chrdnené tymto zdkonom. Orgdn Stdtnej
spravy a orgdn uzemnej samospravy, ktory vedie konanie, v ktorom méozu byt dotknuté zaujmy
ochrany pamiatkového fondu, méze vo veci samej rozhodnit’ az po doruceni prdavoplatného
rozhodnutia alebo zdvizného stanoviska orgdnu Stdtnej spravy na ochranu pamiatkového
fondu.

Podla § 35 ods. 1 pamiatkového zdkona ,, pamiatkovy vyskum je odbornd cinnost
zamerand na ziskavanie poznatkov o kultiurnych pamiatkach, pamiatkovych izemiach,
archeologickych ndlezoch a archeologickych naleziskach.

Podl'a § 35 ods. 3 pamiatkového zdkona sa , pamiatkovy vyskum podla zamerania
cleni na a) wumelecko-historicky vyskum, b) architektonicko-historicky vyskum,
¢) urbanisticko-historicky vyskum, d) archeologicky vyskum. “

Podl'a § 35 ods. 4 pamiatkového zdkona sa , pamiatkovy vyskum podla ¢asového
hladiska cleni na a) predstihovy vyskum, ktory sa vykondva pred zaciatkom obnovy, stavebnej
Cinnosti alebo inej hospoddrskej cinnosti s cielom zistit' a preskumat’ pamiatkové hodnoty,
vyskyt veci pamiatkovej hodnoty alebo archeologickych ndlezov, b) zachranny vyskum, ktory
sa vykondva pri stavebnej Cinnosti alebo inej hospoddrskej cinnosti, pri zosuvoch pédy,
eroznej Cinnosti a v dosledku inej prirodnej cinnosti s ciefom zachranit ndjdené veci
pamiatkovej hodnoty. “

Podrla § 35 ods. 7 pamiatkového zékona ,, 0 nevyhnutnosti vykonat’ pamiatkovy vyskum
podla odseku 4 rozhoduje krajsky pamiatkovy urad na podnet stavebného uradu,
pamiatkového uradu, z vlastného podnetu, na zdklade Ziadosti viastnika alebo spravcu.
Krajsky pamiatkovy urad bezodkladne zasle rozhodnutie o vykonani pamiatkového vyskumu
stavebnému vuradu. “

Podla § 36 ods. 1 pamiatkového zakona ,, archeologicky vyskum na ucely tohto zakona
Jje suhrn odbornych nedestruktivnych metod a destruktivnych metéd a technik zameranych na
vyhladavanie, identifikdciu, vyhodnocovanie, dokumentdciu, evidenciu alebo na zdchranu
archeologického ndleziska, archeologického ndlezu alebo ndlezovej situdcie, ako aj
na vyhladadvanie a zber archeologickych nalezov na povrchu zeme, v zemi a pod vodou.

Podl'a § 36 ods. 3 pamiatkového zékona ,, krajsky pamiatkovy vrad méze rozhodnut
o povinnosti vykonat' archeologicky vyskum aj na mieste stavby alebo inej hospodarskej
Cinnosti, ktoré nie je evidovanym archeologickym naleziskom podla § 41 ods. 1, ak na tomto
mieste dovodne predpoklada vyskyt archeologickych ndlezov. Krajsky pamiatkovy urad zasle
rozhodnutie o povinnosti vykonat archeologicky vyskum aj prislusnému stavebnému vradu.

Podla § 38 ods. 1 pamiatkového zdkona , ndklady na pamiatkovy vyskum uhrddza
viastnik kultirnej pamiatky, vlastnik nehnutelnosti v pamiatkovom vizemi alebo stavebnik. “



Podla § 39 ods. 1 pamiatkového zdkona , druh, rozsah, spésob vykondvania
pamiatkového vyskumu a nakladanie s ndalezmi urci vo svojom rozhodnuti krajsky pamiatkovy
urad. Ak ide o pamiatkovy vyskum na vedecké ucely a dokumentacné ucely, urci krajsky
pamiatkovy urad podmienky vykondvania pamiatkového vyskumu podla prvej vety na zdklade
navrhu pamiatkového vyskumu predloZeného osobou podla § 35a ods. 1 alebo § 36 ods. 4.

S cielom dokladne preskiimat’ vecnu spravnost’ zaverov prvostupiiového spravneho
organu odvolaci organ okrem iného poziadal o odborné pisomné stanovisko odbor
archeolégie Pamiatkového tradu SR. Stanovisko odboru archeolégie €. PUSR-2016/7666-
2/18601 je stucast'ou spisového materidlu, v ktorom sa uvadza nasledovné:

KPU Trnava sa v podklade pre vydanie napadnutého rozhodnutia sprdvne odvolava
na v minulosti zaznamenané zbery hnutelnych archeologickych nalezov zberatel'a Jamarika,
& KPU Trnava doklad4 stpisom zberov z tzv. Jamarikovej zbierky uloZenej v Zahorskom
muzeu v Skalici. Problémom Jamérikovej zbierky je, Ze ndlezy, ktoré v obdobi vystavby
priemyselnej zény v Senici vykonal, s len zbery hnutel'nych nalezov bez moZnosti overenia
existencie nehnutelnych archeologickych ndlezov — situécii, teda archeologickych objektov.
V dostupnej odbornej literatire nie je istota, Ze Jamdarikom ziskané hnutené nédlezy boli
sucast'ou nehnutelnych archeologickych situacii.

V odbornej literatire (Pramene k dejinam osidlenia Slovenska zkonca 5. aZ
13.storocia, I zvizok, 2. Cast, Nitra 1989, str. 309 - 311) st zaznamenané sidliska (€. 3 a
¢. 5) viazuce sa k poloham, kde by mala byt liniova stavba ,, B2B Priemyselnd zona_Senica“
realizovana, avsak nie je mozné presne overit’, ¢i nalezy ziskané Jamarikom v rokoch 1960,
1961 a 1980 boli sucastou nalezovych situacii — objektov. Stdva sa totiz, Ze hnutelné
archeologického nalezy su nachadzané bez akejkol'vek vizby k archeologickym situdciam,
ktoré sa dostanti na miesto nalezu sekundarne napr. ako st¢ast’ navazky.

V rémci realizicie stavby , Senica, Uprava zlievarenskych a skldrskych pieskov —
premyslend zona Kaplinské pole” bol v roku 2013 vykonany archeologicky vyskum
spolo&nostou ACHILLES Archaeology s. r. o, na zdklade ktorého sa v priestore stavby
v priemyselnej z6ne na Kaplinskom poli nepotvrdili archeologické nélezy a situdcie.
K podobnému vysledku dospeli aj d’alSie archeologické vyskumy realizované na Kaplinskom
poli v rokoch 2010 az 2012, teda vyskumom nebolo potvrdené starSie osidlenie a nenasli sa
Ziadne hnutel'né archeologické nalezy.

V zéavere stanoviska odboru archeol6gie uvadza, Ze sa da predpokladat’, Ze charakter
prac liniovej stavby ,, B2B Priemyselnd zéna_Senica“, t. j. vykop v Sirke od 0,2 m do 0,3 m
ahibky od 0,4 m do 0,6 m vspevnenom av nespevnom teréne, vritene pokladky sieti
v jestvujticej vozovke, nenarusia archeologické situdcie, nakol'ko ide o plochy, ktoré uz boli
v minulosti niekol’ko rdz prekopané. Podas realizicie stavby v8ak nemozno vylucit’ ndjdenie
hnutelnych nélezov, na ktoré sa v ramci stavby vztahuje § 40 ods. 2 a 3 pamiatkového
zakona, ako aj § 127 stavebného zakona.

Pamiatkovy trad SR preskimanim zistil, e KPU Trnava vydal napadnuté rozhodnutie
podla § 35 ods. 4 pamiatkového zdkona, ktory sa zaobera ¢lenenim pamiatkovych vyskumov
z Casového hladiska. Rozhodnutie o povinnosti vykonat' zachranny archeologicky vyskum
na mieste stavby alebo inej hospodérskej ¢innosti v lokalite, ktora nie je evidovanym
archeologickym naleziskom sa vSak vyddva podla § 35 ods. 7 pamiatkového zdkona
v spojitosti s § 36 ods. 3 pamiatkového zdkona, pri¢om druh, rozsah, spdsob vykonéavania
pamiatkového vyskumu a nakladanie s ndlezmi sa uréi podla § 39 ods. 1 pamiatkového
zékona.



Po dorudeni tohto rozhodnutia bude KPU Tmava postupovat’ podla § 30 ods. 4
pamiatkového zikona a vydé odvolatelovi zévizné stanovisko pre ucely uzemného konania,
vktorom ho upozormni na povinnosti stavebnika vo vztahu k nepredpokladanym
archeologickym nalezom, ktoré mu vyplyvaji z § 40 ods. 2 a 3 pamiatkového zakona.

Z uvedenych dovodov rozhodol odvolaci sprévny orgén tak, ako je uvedené vo vyroku
rozhodnutia.
Poucdenie:

Proti tomuto rozhodnutiu o odvolani sa nemoZno podla § 59 ods. 4 spravneho
poriadku d’alej odvolat’. Toto rozhodnutie mozno preskimat’ sidom.

e

Mgr. Slav Katkin
namestnik generélnej riaditel’ky

Na vyvesenie:
- Mesto Senica, Stefanikova 1408/56, 905 01 Senica, uradna tabul’a
- KPU Trnava, Cukrova 1, 917 01 Trnava, iradna tabul'a
- Pamiatkovy urad SR, Cesta na Cerven)" most 6, 814 06 Bratislava, elektronicka tabul'a

Na vedomie:
- Ing. Ladislav Kovécs — KovTel, Kubatova 5, 831 06 Bratislava
- Slovak Telekom, a. s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava



VEREJNA VYHLASKA

Potvrdenie o doruceni rozhodnutia Pamiatkového dradu SR ¢ PUSR-2016/7182-
3/31881/30/NEM zo dita 27. 04. 2016, ktorym sa bez nihrady rusi rozhodnutie KPU
Trnava ¢ KPUTT-2015/19697-4/83787/SL zo dna 25. 11. 2015 o nevyhnutnosti vykonat’
pamiatkovy vyskum za uGfelom zachrany archeologickych néalezov predpokladanych na
uzemi liniovej stavby ,,B2B_Priemyselna zéna_Senica“, nachadzajicej sa v k. 0. Senica.

V zmysle § 26 spravneho poriadku v spojitosti s § 44 ods. 4 pamiatkového zédkona sa
rozhodnutie ¢&. PUSR-2016/7182-3/31881/30/NEM zo diia 27. 04. 2016 doruduje verejnou
vyhliskou, ktora sa vyvesi (zverejni) po dobu 15 dni na webovom sidle Pamiatkového
iiradu Slovenskej republiky, iradnej tabuli KPU Trnava a tiradnej tabuli Mesta Senica.
Pétnasty deni vyvesenia verejnej vyhlasky je diiom dorucenia.

Vyvesene alia: i ZNESent U o e s e
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