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1. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nézvov
KFS - DELTA, s.r. 0.

2. Identifika¢né Cislo organizacie
36479411

3. Sidlo
Stefanikova 78, 085 01 Bardejov

II. ZAKLADNE UDAJE O ZAMERE

1. Nazov
Zavod na materialové zhodnocovanie polymérnych odpadov pyrolyzou Senica

2. Ucel

Utelom navrhovanej &innosti je vybudovanie prevadzky na materidlové zhodnocovanie
polymérnych odpadov pomocou pyrolyzy. Ako polymérny odpad je uvaZovany vyluéne odpad
pod katalégovym c¢islom 16 01 03 - Opotrebované pneumatiky, zaradeny v kategérii ostatné
odpady. Vystupnym produktom navrhovanej technolégie budt pyrolyzny uhlik, pyrolyzny olej,
pyrolyzny plyn a ocelovy kord. Pyrolyzny olej, pyrolyzny uhlik a ocel'ovy kord, ako suroviny
opitovne vyuzitelné v rdznych odvetviach priemyslu, budi uréené k distribucii. Dali produkt
pyrolyzneho rozkladu v podobe pyrolyzneho plynu, bude vyuZivany priamo v prevadzke pre
vyrobu tepla a elektrickej energie v kogeneraénych jednotkach.

3. Uzivatel’
KFS - DELTA, s.r.o., Bardejov

4. Umiestnenie

Kraj: Trnavsky
Okres: Senica
Mesto: Senica
Katastralne izemie: Senica
Parcelné ¢islo: 1582 E



Navrhovana ¢innost’ je lokalizovana v juhozdpadnej okrajovej ¢asti mesta Senica, v priestoroch
priemyselného parku Kaplinské pole.

5. Termin zadatia a ukonéenia

Zaciatok vystavby: 12/2010
Termin ukondenia vystavby a zacatia skiSobnej prevadzky: 12/2013
Predpokladana doba Zivotnosti zariadenia: 20 rokov

6. Stru¢ny opis technického a technologického rieSenia

Stavebné rieSenie

Hala pre drvenie a suSenie rozmerov 57 m x 19 m x 8 m bude rieSené ocel'ovou konstrukciou so
zastreSenim, bez bo¢ného oplastenia. Podlaha haly bude beténova, v miestach s rizikom Gniku
nebezpeénych latok ropného charakteru, riesend ako odolna voci ropnym latkam. Stéast’ou haly
budl vstavky, kde budi umiestené Satne pre 80 osdb, sprchy, socidlne zariadenia a priestory pre
udrzbu.

Kons$trukcia haly pre muflové pece bude ocelova s prestreSenim bez bocnych stien. Sucast'ou
budu obsluzné pristupové plosinky. Vyska peci bude cca 10 m.

Budova_energobloku o rozmeroch okolo 24 x 18 x 5 m bude murovana, temperovana, s
beténovymi nosnymi konStrukciami. Stcastou obvodovych vypliiovych ploch budi vybudné
steny pre elimindciu $kodlivych uginkov vybuchu. Budova bude rozdelena na poziarne Gseky
podla poZiarneho projektu.

Budova upravy a skladovania uhlika bude jednopodlazna, temperovana, murovani stavba s
beténovymi nosnymi konstrukciami o rozmeroch 30 x 10 x 5 m. Sucastou obvodovych
vypliovych pléch budi rovnako vybudné steny pre eliminaciu Skodlivych ucinkov vybuchu.
Budova bude rozdelena na poziarne Gseky podla poziarneho projektu.

Administrativna budova bude dvojpodlazné, vykurovand, murovana, s beténovymi nosnymi
konstrukciami, o rozmeroch 24 x 8 x 7 m. Budova bude vybavend socidlnymi zariadeniami,
$atilami a vydajtiou jedal, resp. bufetom.

Uskladnenie vyprodukovanych kvapalnych uhPovodikov do ¢asu ich expedicie bude rieSené
dvoma dvojpladtovymi podzemnymi nddrzami s objemom 2 x 60 m’. Stdastou siboru bude aj
jedna havarijna nadrz s objemom 25 m>, urena na zachytenie pripadnych unikov uhlovodikov
pocas ich preerpavania do autocisterny. Vybetdnované stdcacie miesto pre cisterny odvazajice
kvapalné uhlovodiky k odberatelom bude vyspddované a zastreSené, a jeho predpokladand
plocha bude predstavovat’ cca 100 m* (4 x 25 m).

Sklad pneumatik s kapacitou na cca 2-tyzdiiovi prevadzku bude tvoreny beténovou spevnenou
plochou o rozmeroch cca 100 x 20 m, po vonkajSom obvode ohrani¢enou do vysky 2,5 m
Zelezobeténovymi panelmi. Plocha bude svojim prevedenim dimenzovana pre pohyb tazkych
nakladnych automobilov. Manipuldcia s pneumatikami bude rieSena kolesovymi nakladaémi.
Plocha bude odvodnena do kanalizacie vedenej cez ORL.

Pre potreby prevadzky bude vystavana aj erpacia stanica ako zdroj poziarnej vody, s podzemnou
beténovou nadrzou o predpokladanom objeme 120 m’ a s nadzemnou jednopodlaznou
murovanou budovou. Budova bude temperovana.

Kapacitné rieSenie

Hodinova kapacita predstavuje 2,2 t/hod. opotrebovanych pneumatik, ¢o pri 305 pracovnych
ditoch v roku a 7 320 prevadzkovych hodinach roc¢ne, predstavuje ro¢nt kapacitu cca 76 000 ¢
opotrebovanych preumatik za rok, za den priblizne 52,5 tony/den.




Princip technologie
Hlavnou zloZkou zhodnocovanych pneumatik si uhlovodiky aromatického a alifatického

charakteru. DalSou jej objemovo vyznamnou zlozkou st sadze, ktoré nie su nijak chemicky

viazanou zloZkou a plnia len funkciu plniva. Objemovo sice zanedbatelnou, ale ddleZitou

zlozkou gumy je sira, ktora sa procesom vulkanizécie podiel'a na vytvoreni chemickej siete, kde
je chemicky naviazana na uhl'ovodiky a vytvara tak pevnu Struktiru materialu.

K pyrolyze dochaddza v uzatvorenom priestore muflovej pece za vysokych teplot do 900 °C, bez

pristupu vzduchu, pri norméalnom tlaku. V nadévkovanej zmesi rozomletych pneumatik sa pri

vysokej teplote naru$i chemickd siet’ vytvorend sirou a uvolnia sa uhlovodiky s malym
mnoZstvom naviazanej siry, ktoré depolymerizuju, pri€om vznikaju nizsie uhl'ovodikové retazce

v podobe paroplynovej zmesi. Druhd zloZzka spracovavanej gumy - sadza - sa pyrolyzou

regeneruje opét’ v podobe sadze so zvyskovym mnoZstvom siry.

Technolégia pyrolyzy opotrebovanych pneumatik bude rieSené ako kontinudlna.

Popis technologie

Doprava _a__skladovanie opotrebovanych pneumatik: Opotrebované pneumatiky budi do

prevadzky privdZané na beZnych navesoch za t'ahace a do¢asne budu uskladriované v externom

sklade pneumatik. Manipulaciu zabezpecia dva kolesové radlicové nakladace.

Drvenie, suSenie a skladovanie drviny: Prevadzkovy subor pozostdva z komponentov

- dopravné zariadenie opotrebovanych pneumatik k drviacej linke - zariadenie bude tvorené
nasypkou s rozmermi 4000 x 3000 mm, jednym spodnym péasovym vodorovnym
dopravnikom, Sikmym dopravnikom a vodorovnym dopravnikom. Jeho funkcia spoéiva v
zoradeni pneumatik pred vstupom do drviacej linky a v ich doprave z otvoreného
skladovacieho priestoru do haly, kde bude umiestnend drviaca linka. Néasypka, spodny a
Sikmy dopravnik bud( rie$ené tak, aby umoZiiovali bezproblémové odtekanie vyliatej
dazd’'ovej vody z pneumatik do kanalizacie uréenej pre pripadnu zaolejovani dazd’ovi
vodu.

- linka na drvenie pneumatik - zariadenie bude zabezpeCovat’ podrvenie opotrebovanych
pneumatik na drvinu s rozmermi maximalne 20 x 20 mm a bude tvorenad dvomi drviacimi
strojmi v tandeme, s hodinovou kapacitou 5 000 kg pneumatik.

- susicka gumovej drviny - pdjde o priebeznl §ikmu rotaénua susi¢ku s kapacitou S000 kg/h.
Ohrev vzduchu bude rieSeny plynovym hordkom uréenym pre spalovanie pyrolyzneho
plynu so spotrebou cca 60 Nm’/hod. Vzniknuté spaliny budi mie$ané so vzduchom na
vystupnu teplotu do suSi¢ky cca 100 - 120 °C. Zariadenie je uréené na odstranenie vlhkosti,
najmi zvySkov dazd'ovej vody, ktora by komplikovala nielen nasledné uskladnenie drviny,
ale by zvy$ovala aj energetickll naro¢nost’ ohrevu pyrolyznej pece, a po kondenzacii by sa
dostédvala do pyrolyzneho oleja, ¢im by zniZovala jeho kvalitu. Vzdus$nina odsdvana z
priestorov suSi¢ky bude vedena cez tkaninovy filter a nasledne vypuastana cez spoloény
komin pre spaliny z KGJ do ovzdugia. Priemer susi¢ky 800 mm, diZka sugi¢ky 20 000 mm,
tepelny prikon 150 kW.

- dopravniky drviny - dopravu suchej drviny zo suSi¢ky do zasobnikov (sil) zabezpeclia
koréekové dopravniky s kapacitou 4 x 2 500 kg/h.

- zasobniky na drvinu - vysuSena drvina s maximalnou vlhkostou 1% bude skladované v
Styroch zasobnikoch (nadzemnych ocelovych sildch) s objemom 4 x 120 m®. Tento objem
zabezpeCi cca 4 dni nepretrzitej prevadzky pyrolyznej pece.

Muflova pec

Na spracovanie 16 000 ton opotrebovanych pneumatik roéne bude potrebné pouZit' dve

kontinualne muflové pece s nomindlnou kapacitou 8 000 t/rok. Ku kazdej peci bude dopravovana
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vysu§end drvina samostatnym dopravnikom, pricom na jednu pec pripadnd dva zasobniky.
Muflové pec bude stojata, vonkajSieho prevedenia. Bude tvorena ocel'ovym telesom s izolaciou,
v ktorom budl vstavané vykurovacie telesd. Ohrev pece bude rieSeny elektricky. Vysu$ena
drvina davkovand zo zasobnikov bude zvazacim zariadenim dopravovana do nasypky muflove;
pece. Z neho bude systémom podévacich zariadeni a piestov, cez systém prepojenych komor,
drvina dopravovana priamo do muflovej pece. V reaktore bude dochadzat’ pri teplotich do cca
900 °C a bez pristupu kyslika k pyrolyze polymérneho odpadu, ktorej vystupom bude
paroplynova zmes o teplote cca 400 °C, zloZend z par kvapalnych uhlovodikov a pyrolyzneho
plynu. Tato paroplynova zmes bude odvadzana potrubim do kondenzatora. Tuhy uhlikovy zvys$ok
z rozlozeného odpadu bude zo spodnej Casti muflovej pece vyndSany dopravnikom do priestoru
spracovania uhlika.

Produkcia pyrolyzneho plynu

Cesta pyrolyzneho plynu ako sucasti paroplynovej zmesi zacina jej vystupom z hlavovej Casti
pece, s teplotou okolo 400 °C. Vystupy z oboch peci, zabezpefujiice spomalenie toku
paroplynovej zmesi a nasledné odluCenie prevaznej vac§iny TZL, budi zalstené kazdy do
samostatného kondenzatora. Kondenzator bude tvoreny rirkovym vymennikom v paralelnom
zapojeni jedného pracovného a jedného zéskokového vymennika. Tepelny vykon vymennika
bude cca 50 kW. Kondenzator bude chladeny vodou v uzavretom cykle s pouzitim ventilatorovej
chladiacej veZze. V kondenzatore sa paroplynové zmes bude ochladzovat’ na teplotu cca 30 °C,
¢im sa z nej vykondenzuje kvapalna zlozka - pyrolyzny olej. Ten bude odvadzany do zésobnika
kvapalnych uhl'ovodikov. Vystupy kondenzatorov budu spojené do jedného potrubia.

Dalsie dogistovanie, a hlavne dosuSenie plynu, bude zrealizované v nasledujicom
vymrazovacom zariadeni. V tomto zariadeni bude plyn ochladzovany az na cca -20 °C, ¢im sa
zbavi vlhkosti a zvyskov neskondenzovanych uhlovodikov nad C,, ktoré budu zvedené do
zbernych nadrzi kvapalnych uhlovodikov. Po vymrazeni bude nasledovat’ prechod pyrolyzneho
plynu vymennikom, kde sa opét’ ohreje na teplotu cca 20 °C. Na prekonanie tlakovych strat bude
pouZitd vyveva (dichadlo) s vykonom 400 Nm’h. Za vyvevou bude zaradeny vyrovnavaci
zésobnik plynu s objemom 25 m®. Na akumul4ciu pyrolyzneho plynu bude vyuzity plynojem s
objemom 350 m”. Maximdalny pracovny pretlak plynojemu bude 0,6 MPa. Na stla€anie
pyrolyzneho plynu do plynojemu a do rozvodov bude sltzit” dichadlo (kompresor) s vykonom
400 Nm*/h. Pouziji sa 2 ks duchadiel (kompresorov) v zapojeni 1 ks pracovné a 1 ks zaskokové
duchadlo. Maximalny vytlaény pretlak duchadla (kompresora) 0,6 MPa, prietok 400 Nm?*/hod.
Odsirovanie pyrolyzneho plynu

Pred akumuléaciou pyrolyzneho plynu v plynojeme bude plyn Cisteny v dvojstupriovej linke. Prvy
stuperi Cistenia bude realizovany v adsorpénej koléne s pouzitim roztoku NaOH, kde budu
separované hlavne plynné sirne zli€eniny, prevazne H,S, a zvySkové prachové ulety. Aktivovany
roztok z mokrej vypierky bude sa navrhuje rieSit odvadzanim ku regeneracii zrazadlami a
naslednej sedimentacii v odkalovacej nadrzi, priCom regenerovand voda bude opit’ Ciastocne
vyuzitd pri vyrobe absorpéného roztoku. Druhy Cistiaci stupei bude realizovany filtrom s
aktivnym uhlim.

Zachytavanie tekutych uhlovodikov

Kvapalné uhlovodiky budi po skondenzovani dopravené samospadom do zasobnikov
kvapalnych uhlovodikov, z ktorych budu bez dalSich uprav denne odvaZané cisternami
odberatel’a. Zasobniky na kvapalné uhlovodiky budi v prevedeni dvojplastovych podzemnych
nadrzi o objeme 2x60 m?, osadenych do vykopu s ochranou voé&i vyplaveniu spodnou vodou.




Zasobniky budu opatrené indikaciou netesnosti v medzipriestore a zariadenim na ochranu proti
preplneniu.

Vyroba elekirickej a tepelne] energie

Pyrolyzny plyn z plynojemu bude spalovany v troch kogeneranych jednotkéch, s vykon cca 300
kWe, z ktorych jedna bude plnit’ funkciu zaloznej. Tepelny vykon navrhovanych kogeneraénych
jednotiek bude pre jedno zariadenie cca 370 kW, a spotreba pyrolyzneho plynu cca 121
Nm>/hod. Za KGJ bude zaradeny katalyzator. Spaliny zo spalovania pyrolyzneho plynu budu
spolo¢ne zatstené do komina o vyske 13,5 m, s priemerom ustia 60 cm. Vyrobena elektricka
energia bude pouzitd pre uspokojenie energetickych narokov prevadzky. Nadbytky elektrickej
energie budi na zaklade zmluvy dodavané do verejnej elektrorozvodnej siete. Vyrobené teplo
bude vyuZivané na vykurovanie a ohrev UZitkovej vody, pripadny nadbytok bude rovnako
odovzdavany mestu na vykurovanie.

Elektroinstalacia a uzemnenie

Na ohrev pyrolyznej pece bude pouZivana elektrickd energia a d’alsi elektricky prikon bude
vyzadovat’ drvenie a suSenie pneumatik, chod dopravnikov, osvetlenie, zabezpefovacia a riadiaca
elektronika. Celkovy inStalovany prikon bude predstavovat’ cca 900 kW.

Technologicka linka bude zahffiat’ tri kogeneracné jednotky, kazdu s elektrickym vykonom cca
300 kW, ¢im sa jej naroky na energiu z verejnej elektrorozvodnej siete minimalizuji, naopak pri
prebytku energie je cielom navrhovanej ¢innosti tito prebytkovu elektrickt energiu dodavat’ do
verejnej rozvodnej siete. Pre ucely odovzdania vyrobenej elektrickej energie do siete 22 kV budu
pouZité dva suché transformatory o vykone kazdy 630 kVA.

Odprasovanie

Prevadzkovy subor bude rieSit’ odsavanie vzdusniny od zariadeni s vyvinom prachu, konkrétne
drvicka pneumatik, suSiaca pec, presyp dopravnych péasov, zavédzanie muflovej pece, vystup
uhlika z muflovej pece, mlynica uhlika a separator kovov. Pre odpréasenie odsatej vzdusniny budu
pouzité rukavcové filtre s garantovanym vystupom TZL < 20 mg/m’. Vypuitanie predistenej
vzdusniny, s vynimkou odt’'ahu z priestorov susicky, sa navrhuje troma vyduchmi.

Chladenie vody

Chladiaci okruh bude rieSeny ako jednoduchy, t.j. bude spojeny okruh chladenia vody a chladenia
spotrebicov. Pre chladenie chladiaceho média - vody je navrhnutd ventilatorové chladiaca veza o
chladiacom vykone cca 400 kW. Obeh vody bude zabezpecovany obehovymi Cerpadlami. Straty
vody budu dopliiované z rozvodu priemyselnej vody. Chladenie bude zabezpefené pre
technologické celky, ako su kondenzator, zavazacie zariadenie muflovej pece, vystup uhlika,
chladi¢ vnatorného rozvodu do muflovej pece.

Riadenie technologického procesu

Systém riadenia bude zabezpedovat’ napr. riadenie davkovania suroviny do muflovej pece, ohrev
muflovej pece, vystup z muflovej pece, chladenie, ventilaciu - globalnu a lokalnu, rozvod
pyrolyzneho plynu a riadenie KGJ, d’alej napr. poziarnu signalizaciu, snimanie tlakov a teplot a
pod..

Inertizdcia

Z hladiska bezpe¢nosti bude Startu technologického zariadenia (muflova pec - zavéazanie, odber
uhlika z muflovej pece a rozvod pyrolyzneho plynu) predchadzat’ vyplachnutie systému dusikom
(inertizécia), podobne po skonéeni technologického procesu sa systém prefuka dusikom.
Inertizacia bude nevyhnutnd aj v pripadoch mimoriadneho resp. havarijného stavu v uzle
muflovych peci. Na tento ucel bude zriadend dusikova stanica s tlakovymi flaSami s dusikom,
rozvodny systém dusika a prislusné snimacie a regulaéné prvky (ventily).




Spracovanie uhlika
Tuhy uhlikovy zvy$ok z rozlozeného odpadu, vyndSany zo spodnej Casti muflovej pece, po
prechode magnetickym separatorom ocelovych kordov, bude vyndSany dopravnikom do
priestoru spracovania uhlika, kde bude uhlik drveny mlynmi az do frakcie 0,02 mm podla
poziadavky odberatelov. Konstrukcia mlynov bude v nevybuSnom prevedeni. Podrveny uhlik
bude triedeny podla velkosti zfn a baleny do 25 kg papierovych vriec, resp. podl'a poziadaviek
odberaterla, a takto dopravovany dopravnikom do skladu uhlika. Pyrolyzny uhlik sa ¢istit’ nebude,
bude sa dodavat’ v surovom stave.
Charakteristika produktov technologie
Technoldgiou sa bude ziskavat' pyrolyzny plyn, pyrolyzny olej (tekuté uhlovodiky), pyrolyzny
uhlik, ocelovy kord, ako aj tepelna a elektricka energia.
ZloZenie a vy’ainost’ pyrolyznych produktov
Vytaznost’ priamych produktov pyrolyzy opotrebovanych pneumatik bude: pyrolyzny plyn 10%
(1 600 t/rok, 2 670 000 m*/rok), pyrolyzny olej 50% (8 000 t/rok, 9 050 m*/rok), pyrolyzny uhlik
35% (5 600 t/rok, 2 488 m*/rok), ocePovy kord 5% (800 t/rok).
Vsetky pyrolyzne produkty uréené na distribiciu boli podla zédkona ¢. 405/2008 Z.z. a podla
nariadeni v REACH predregistrované. S distriblciou pyrolyzneho plynu sa neuvazuje, ten bude v
plnom rozsahu vyuzivany priamo v prevadzke na vyrobu elektrickej energie a tepla. Pri
predregistracii produktov pyrolyzy boli priradené nasledujice EC a CAS ¢isla:
Pyrolyzny uhlik CAS: 91082-79-0 EC: 293-794-5
Pyrolyzny olej CAS: 98219-77-3 EC: 308-747-7
Pyrolyzny plyn CAS: 68476-26-6 EC: 270-667-2

CAS: 65996-81-8 EC: 266-015-1
Nasledovat’ bude testovanie toxicity a ekotoxicity tychto latok v akreditovanych laboratériach a
ich registracia. Potom budu vykonané kroky vedice k udeleniu certifikacie v stilade so zdkonom
¢.264/1999 Z.z o technickych poziadavkach na vyrobky a posudzovanie zhody.
VyuZitie pyrolyznych produktov
Pyrolyzny uhlik - vyroba farebnych koncentratov, vyroba gumenych vyrobkov (podosvy, duse,
puky), farbenie plastov, vyroba naplni tonerov, sorbent ropnych latok pri priemyselnych
havariach;
Kvapalné uhlovodiky - jednotlivé frakcie sa moézu vyuzivat ako d&isté chemické latky,
zmiklovadlo prt vyrobe gumy, flotaéné Cd&inidlo, alternativne palivo (formou zvySenia
vyhrevnosti hnedouholPnych brikiet a drevenej §tiepky);
Pyrolyzny plyn - alternativne palivo pri vyrobe elektrickej a tepelnej energie.

III. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

Navrhovana ¢innost’ podlieha povinnému hodnoteniu podl'a prilohy ¢. 8 zdkona ¢&. 24/2006 Z.
z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (d’ale;
len ,,zakon“), do kapitoly &. 9 Infrastruktira, polozky ¢. 5 - Zariadenia na zne$kodiovanie
ostatnych odpadov spalovanim alebo zariadenia na Upravu, spracovanie a zhodnocovanie
ostatnych odpadov. Pre ¢innost’ je stanovené povinné hodnotenie bez limitu.

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Zamer ,Zavod na materidlové zhodnocovanie polymérnych odpadov pyrolyzou Senica‘
vypracovala spolognost KFS-DELTA s.r.o. vo februari 2010. Spracovatemi zameru je
rieSitel'sky kolektiv 7 autorov pod vedenim Ing. Mgr. Milana Kovadica.
Navrhovana ¢innost’ je predkladand na postdenie v dvoch variantnych rieSeniach:
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Variant & 1 — pyrolyzny rozklad opotrebovanych pneumatik za produkcie pyrolyzneho oleja a
pyrolyzneho uhlika, za sac¢asného energetického vyuzitia vznikajiceho pyrolyzneho plynu na
vyrobu tepla a elektrickej energie, so spracovanim a Cistenim vznikajiceho pyrolyzneho uhlika
Variant ¢ 2 — pyrolyzny rozklad opotrebovanych pneumatik za produkcie pyrolyzneho oleja a
pyrolyzneho uhlika, za sicasného energetického vyuZitia vznikajiceho pyrolyzneho plynu na
vyrobu tepla a elektrickej energie, bez spracovania a Cistenia vznikajuceho pyrolyzneho uhlika
Technologické a technické rieSenie pyrolyzneho rozkladu polymérneho odpadu, ako aj Cistenia a
spal’ovania vznikajuceho pyrolyzneho plynu je pre oba navrhované variant identické.

S alternativou bez spracovania a Cistenia produkovaného pyrolyzneho uhlika sa uvazuje na
zaklade skutoénosti, Zze navrhovatel’ uvazuje s vystavbou inej prevadzky, ktora bude pre tento
Ucel disponovat’ postacujiicou kapacitou.

Zamer v sulade s § 22 zakona predlozil navrhovatel! KFS — DELTA, s.r.o0., Bardejov na
posudenie prislusnému organu - Ministerstvu Zivotného prostredia, sekcia kvality Zivotného
prostredia, odbor hodnotenia a posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len MZP SR)
dna 5. 3. 2010.

MZP SR v stlade s § 23 zakona rozoslalo zamer rezortnému orgénu, povolujucemu orgénu,
dotknutym orgdnom a dotknutej obci, celkom 16 zainteresovanym subjektom, listom ¢. 5254/10-
3.4/ml zo diia 8. 3. 2009 s vyzvou na predloZenie pisomnych stanovisk.

Navrh rozsahu hodnotenia podla § 30 zdkona bol prerokovany dila 19.4.2009. Na zaklade
vysledkov rokovania o dalSom postupe hodnotenia navrhovanej ¢innosti a vzhladom na
posudenie charakteru, rozsahu a u€inkov ¢innosti, ako aj s prihliadnutim na doruéené stanoviska
doruéené v ramci posudzovania, MZP SR v spolupraci s rezortnym organom a povolujicim
organom podla § 32 zdkona uréilo, Ze spravu o hodnoteni nie je potrebné vypracovat’ s tym, Ze
navrhovatel’ vypracuje doplnenie, vysvetlujuce informacie a vyjadrenie k stanoviskdm doSlym k
zdmeru a zasle ho mestu Senica, RUVZ, spracovatelovi posudku, MZP SR, odboru odpadového
hospodarstva a MZP SR, odboru hodnotenia a posudzovania vplyvov. O tychto skuto¢nostiach
informoval prisluSny organ jednotlivé zainteresované subjekty listom ¢&. 5254/10-3.4/ml zo dia
20.4.2009 s tym, Ze pre ucely d’alSieho posudzovania navrhovanej ¢innosti spravu o hodnoteni
nahradza predloZeny zamer.

Doplnenie k zdmeru navrhovatel’ vypracoval v &leneni podla podmienok a dodal na MZP SR,
ktoré material rozoslalo zainteresovanym subjektom.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

MZP SR zverejnilo zdmer na internetovej stranke www.enviroportal.sk. Mesto Senica
oznamilo verejnosti zamer spolo¢nosti KFS — DELTA, s.r.0., Bardejov spdsobom v mieste
obvyklym a zadmer spristupnilo verejnosti.
Mesto Senica vyvesilo informaciu o zdmere na Uradnt tabulu mesta s informaciou, kde a dokedy
mozno do spravy nahliadnut’ a dokedy je mozné dorugit na MZP SR pisomné stanovisko.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou

PodFa § 34 ods. 2 zakona dotknuté obec, Mesto Senica v spolupraci s navrhovatefom KFS -
DELTA, s.r.0., Bardejov, zvolali verejné prerokovanie, ktoré sa konalo diia 3.5.2009 na Mestskom
trade v Senici. Verejnost’ bola s terminom verejného prerokovania zdmeru oboznamena verejnou
vyhla8kou na Uradnej tabuli Mestského tGradu v Senici. Prislusny, rezortny a dotknuté organy boli
pozvané pozvankou.



Verejného prerokovania sa podla zéapisnice zOcastnili 6 predstavitelia navrhovatela, 4
predstavitelia dotknutej obce, 5 predstavitelov dotknutého organu a 3 obyvatelia.

Zaznam bol napisany dotknutou obcou a podpisany predstaviteom dotknutej obce — primatorom
mesta Senica RNDr. Lubomirom Parizkom a zistupcom navrhovatela KFS-DELTA, s.r.o.,
Bardejov Bc. Janom JuraSom, ekonomickym riaditelom spolo¢nosti.

Zaznam bol doruéeny na MZP SR OHPV spolu s prezenénou listinou s podpismi tGéastnikov.
Podl'a textu zépisu je zrejmé, Ze na prerokovani sa zicastnilo celkovo 18 osdb.

Verejné prerokovanie otvoril zastupca primatora mesta Senica Mgr. Peter Hutta, ktory privital
pritomnych a potom odovzdal slovo predstavitelovi navrhovatela Bc. Janovi JuréSovi.
Nasledovalo predstavenie investora, struéna charakteristika spolo¢nosti KFS-DELTA s.r.o.
Bardejov a predstavenie zdmeru investora a jeho umiestnenie. P. Jurd§ vysvetlil pojem pyrolyza,
detailnejSie popisal princip technolégie od vstupnej suroviny az po produkty. Vizualizéciu
zavodu, pristupovej cesty k zadvodu, umiestnenie stavby a umiestnenie technologickych zariadeni
v budovach uviedol RNDr. Jaroslav Dlugos.

Potom nasledovala diskusia, v ktorej sa predstavitelia OUZP v Senici a ob¢ania mesta Senica
pytali na konkrétne environmentdlne charakteristiky (emisie, hluk, BAT, zapach, pracovné
miesta, odberatelia produktov). Na vsetky otdzky odpovedali zastupcovia navrhovatel'a p. Dlugos$
a p. Pilko. Pani Slobodov4, obyvatel’ mesta Senica vyslovila nesthlas s vystavbou zdvodu v
blizkosti obytnej zény a p. Viek z OUZP v Senici vystipil s vyhlasenim, Ze nemé voéi zdmeru
investora namietky pokial’ budi dodrzané podmienky v ramci platnej legislativy.

P. Jura$ ukon¢il diskusiu a pod’akoval pritomnym za ti¢ast’.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky, predloZené k sprave o hodnoteni
Do doby vypracovania zavere¢ného stanoviska boli na MZP SR dorucené nasledovné pisomné
stanoviska:

Ministerstvo zivotného prostredia SR, Sekcia kvality Zzivotného prostredia, Odbor
odpadového hospodarstva, (list zo diia 8.4.2010, ¢. 14384/2010)

PoZaduje konkretizéciu spdsobu nakladania so vzniknutymi odpadmi vratane uvedenia subjektov,
ktoré budli zabezpeCovat’ zhodnocovanie a znedkodilovanie vzniknutych odpadov pocas
prevadzky, vypracovanie zvozovej S$tidie auvedenie subjektov, ktoré budi zabezpefovat
spracovanie odpadov — pyrolyzny uhlik, pyrolyzny olej v pripade, Ze nebudi vyhovovat
kritériam vyrobkov (podl'a zikona 242/1999 Z.z. a vyhlisky MZP SR 53/2004 Z.z.). Dalej
upozoriiuje na povinnost monitorovat uvolfiovanie taxativne vymenovanych znecistujicich
latok a to nielen do ovzdu$ia ale aj do vdd a pddy v rdmci implementacie nariadenia ES ¢.
166/2006. PoZzaduje doplnit’ informéciu akym spdsobom bola overend vhodnost’ technoldgie na
zhodnocovanie odpadov. Upozoriiuje navrhovatela o potrebe dodrziavat’ vetky platné pravne
predpisy odpadového hospodarstva.

Ministerstvo hospodarstva SR, odbor energetickej a surovinovej politiky, (list zo dna
31.3.2010, €. 319/2010-3410)

Nema vyhrady k predloZenému zameru.

Ministerstvo hospodarstva SR, odbor priemyslu a inovacii, (list zo dna 29.3.2010, &.
242/2010-3220)

Ocertiuje ekonomicky a environmentalny prinos a ma nasledovné pripomienky, resp. odporuéania:
- vytaznost’ produktov neuvaZzuje s variantnym rieSenim




- je vhodné uviest’ Odaje o mnoZstve odpadovych pneumatik, ktoré sa zhodnocuji inym
spésobom, t.j. uviest' realnu domécu potrebu na pyrolyzne spracovanie

- vhodnost’ variantu 2 je oddvodnend niZ$ou spotrebou vody ale zamer nerozpracovava
uvedené naroky na vodu v Casti vstupov

- je potrebné zabezpedit’ vyuZitie technoldgii zodpovedajucich BAT

- odporiita pocas prevadzky realizovat’ vSetky opatrenia na zmiernenie nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie

- vzhladom na velkokapacitné spracovanie odpadov s dlhodobymi vplyvmi na Zivotné
prostredie odporica aby bola navrhovana &innost’ podrobend monitoringu prevadzky (bez
$pecifikacie)

MH SR odpori¢a rozpracovat’ spravu o hodnoteni pre variant 2 vo vetkych bodoch prilohy €. 11

zakona.

Obvodny iirad Zivotného prostredia v Senici, (list zo diia 6. 4. 2010, &. ZP —397/2010-GAZ)

Usek $tatnej spravy ochrany véd konstatuje, Ze navrhovana prevadzka bude vyuZivat verejny

vododvod, splaSkovl kanalizaciu adaZd’ovi kanalizaciu sretenénymi nadrZzami v ramci

priemyselného parku s moznostou napojenia. Uvadza, Ze &innost’ by mala byt posidena SIZP

podl'a zakona IPKZ.

Usek 3tatnej sprévy ochrany ovzdudia neuvadza Ziadne pripomienky, upozoriiuje, Ze investor

stavby je povinny pred vydanim Uzemného rozhodnutia poZiadat organ ochrany ovzdusia

o udelenie suhlasu k umiestneniu nového stredného zdroja znelistovania ovzdusia a k Ziadosti je

potrebné doloZit’ emisno-technologicky odborny posudok vypracovany opravnenou osobou.

Usek $tatnej spravy ochrany prirody a krajiny konstatuje, Ze navrhovana &innost sa nachadza

v izemi s prvym stuptiom Gzemnej ochrany a neovplyviiuje prvky USES ani genofondové plochy

a predmetné Uzemie nepatri medzi Uzemia eurdpskeho androdného vyznamu. Nemd

pripomienky.

Usek 3tatnej spravy odpadového hospodarstva upozoriiuje na nepresnosti v zamere tykajice sa

charakteristiky vzniku odpadov v meste Senica a nepresnost v Uzemnom priradeni POH na

arovni kraja. Konstatuje, Ze v okrese Senica nie si problémy s odberom opotrebovanych

pneumatik, spracovanim tohto odpadu sa zaobera viacero spolo¢nosti a teda navrhovant ¢innost’

nepovazuje za potrebnl. Konstatuje, Ze pri uvadzani novej technoldégie by bolo Ziaduce

doslednejsie posudenie jej suladu s BAT.

Zaver: Nepokladd navrhovant €innost’ za potrebn( pretoze v si€asnosti sa posudzuji d’alSie tri

zariadenia na zhodnocovanie odpadov v meste Senica Co bude spojené skumuléciou

a skladovanim odpadov z inych regiénov.

Obvodny urad pre cestni dopravu a pozemné komunikacie Senica, (list zo diia 19.4.2010, ¢.

2010/00552-K0OA)

Konstatuje, Ze cestné napojenie priemyselného parku Kaplinské pole ma navrhované vyustenie

na cestu /51 okruznou krizovatkou, ¢im sa ma odlah¢it cestnd premévka po miestnych

komunikdcidch v meste Senica. Na tuto kriZzovatku uz bolo vydané stavebné povolenie a po jej

vystavbe by sa Ciasto¢ne vyrieSila siasnd nepriazniva situdcia v meste Senica.

Krajsky irad Zivotného prostredia v Bratislave, odbor ochrany prirody, (list zo dia

1.4.2010 ¢. ZP0O/993/2010)

Nema pripomienky k zameru.

Krajsky pozemkovy trad v Trnave, (list zo dita 17.3.2010 &. KPU-B 2010/00098)

Konstatuje, Ze zamer je v silade s platnou uzemnoplanovacou dokumentaciou mesta Senica,

KPU v Trnave udelilo sthlas na pouzitie pol'nohospodarskej pddy na nepolnohospodarsky ucel

v ramci navrhu zmien a doplnkov ¢. 02/2005 Uzemného planu mesta Senica. Sudastou tohto
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sthlasu je aj lokalita Kaplinské pole o vymere 92,74 ha vyclenend pre ucely vyroby. Vzhladom

na to, ze predloZzeny zamer sa bude realizovat’ v tejto lokalite Urad nema k realiz4cii zadmeru

z hladiska ochrany pol'nohospodarskej pddy pripomienky.

Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Senici, (list zo dia 23.3.2010, ¢.

RUVZ/2010/1833/PPL)

Suhlasi s realizaciou zdmeru, pozaduje v rdmci skiSobnej prevadzky realizovat’ merania zloziek

zivotného prostredia - hluku na okolité Zivotné prostredie a zdokladovat' prediktivne hodnoty

uvadzané v rozptylovej $tidii z hl'adiska ochrany ovzdusia a predloZit’ zdvery ku kolauda¢nému

konaniu.

Obvodny urad Senica, odbor civilnej ochrany a krizového riadenia, (list zo diia 16.3.2010, ¢.

2/2010/2135/47/GAL)

Suihlasi s navrhovanou €innost'ou bez pripomienok.

Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Senici, (list zo dita 15.3.2010, ¢.

ORHZ-194/2010)

Nema z hl'adiska protipoZiarnej bezpe¢nosti Ziadne pripomienky.

Mesto Senica, (list zo dita 6.4.2010 &. OVZPaD 30/4957 — 10 —JT)

Konstatuje, Ze zdmer je v stlade srozvojovymi zdmermi mesta, jeho lokalizacia je v sulade

s funkénym vyuzitim Gzemia. Pozaduje aby prevédzkovatel’ poCas skusobnej prevadzky vykonal

kontrolné merania hluku a v d’alSom stupni dokumentécie riesil planované trasy dopravy surovin

a produktov. PoZaduje, aby termin vystavby bol planovany az po dobudovani miestnej

komunikéacie Kaplinské pole s pripojenim na cestu I/51.

Trnavsky samospravny kraj, sekcia hospodarskej stratégie, odbor fizemného planovania a

zivotného prostredia, (list zo dria 30.3.2010, &. 5112/2010/OUPZP-002/Ta)

Konstatuje, Ze vznikne novy stredny zdroj zne€istovanie ovzdusia, navrhovana technoldégia bude

spitiat’ poziadavky BAT, vplyv na ovzdu$ie mozno hodnotit’ ako vel'mi nizky, umiestnenie je

v stilade s platnym Uzemnym planom VUC Trnavsky kraj a jeho zmenami a doplnkami &. 2 a Ze

lokalita Senica Kaplinské pole patri medzi navrhované a odporicané lokality pre umiestnenie

priemyselnych parkov celostatneho az medzinarodného vyznamu.

Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia Bratislava, (list

zo dila 23.3.2010, ¢. 4822-8827/37/2010/Ko¢)

Sthlasi s realizdciou zameru za predpokladu, Ze v posudzovani sa bude pokraovat

vypracovanim spravy o hodnoteni a prevadzka bude zosOladend s legislativnymi predpismi

v oblasti Zivotného prostredia a budu re$pektované nasledovné podmienky:

- pri spalovani odpadov dodrzat $pecifické emisné limity a podmienky prevadzkovania
podla vyhlasky 338/2009 Z.z.

- pre odpadové vody z Cistenia spalin vypustané do recipienta musia byt’ dodrzané limitné
hodnoty ukazovatel'ov znecistenia podl'a NV 296/2005 Z.z.

- uviest’ recipient do ktorého budi odpadové vody vypustané

- k Ziadosti o stavebné povolenie predlozit’ odborny posudok podla prilohy €. 5 k vyhlaske ¢.
126/2004 Z.z.

- pri uréovani vySky kominov uplatnit’ prilohu €. 6 k vyhlaske €. 338/2009 Z.z.

- rozptylovu §tidiu doplnit’ o obrazky ako je uvedené na str. 10 Studie

- doriesit’ odvod odpadovych plynov (pocet kominov a ich vysky, od technologickych celkov
s vyvinom prachu

- doriesit’ technické a technologické udaje

- pri kontrole dodrZiavania emisnych limitov uplatnit’ vyhldsku ¢&. 408/2003 Z.z
0 monitorovani emisii a kvality ovzdusia.
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Ing. Pavol Kalman, Komenského 961, 905 01 Senica (list doru¢eny na MZP SR 17.5.2010)
Uvadza, Ze zavod rovnakého zamerania je v sk(ifobnej prevadzke v Dunajskej Strede, pricom na
verejnost’ prenikli informacie o karcinogénnych a mutagénnych latkach, vznikajtcich
v technologickom procese. Vznikli preto oddévodnené obavy o vplyve navrhovanej €innosti na
zdravotny stav zamestnancov i obyvatelov. Navrhovatel’ o skiisenostiach vysledkoch a meraniach
z uvedenej skasobnej prevadzky, ani o samotnej skisobnej prevadzke v zdmere neinformoval.
V sulade s § 35, ods. 2 zékona Ziada ministerstvo, aby sa zdvodom v Senici opédtovne zaoberalo
aaby vsulade s § 35, ods. 5 zakona poZiadalo navrhovatela o poskytnutie dopliiujtcich
informécii, ktoré ma k dispozicii a vo vdzbe na ne prehodnotilo svoje stanovisko nevypracovat’
spravu o hodnoteni.

5. Vypracovanie odborného posudku podl’a § 36 zakona

Posudok podla § 36 ods. 6 a 7 zékona ¢. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov vypracovala RNDr. Soria Antalova, CSc. na
zaklade urcenia spracovatel’a posudku ¢innosti Ministerstvom Zivotného prostredia SR listom €.
5254/09-3.4/ml zo dna 28. 4. 2009.
Spracovatel’ posudku je zapisany do zoznamu odborne spdsobilych osdb podla vyhlasky
Ministerstva zivotného prostredia ¢. 113/2006 Z.z. ktorou sa ustanovuji podrobnosti o odbornej
sposobilosti na ucely posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie pod ¢islom 5/95-OPV.
Posudok bol vypracovany na zaklade preStudovania zameru vratane priloh (Rozptylovej Stadie
(Hesek,F.,2010) a Hlukovej 3tadie (Basler&Hofman 2010)), ako aj Stidie hodnotenia
zdravotnych rizik (Koppové, K.,2010), zdznamu z verejného prerokovania konaného dia
3.5.2010 list zo dila 4.5. 2010, Zaverecného stanoviska a pripomienok k zdmeru navrhovanej
¢innosti ,,Zavod na materidlové zhodnocovanie polymérnych odpadov pyrolyzou STROPKOV*
Priatelia Zeme, Kosice, 20.3.2009, dokumentu HODNOTENIE KVALITY OVZDUSIA V
SLOVENSKEJ REPUBLIKE 2008, (Slovensky hydrometeorologicky ustav — odbor Ochrana
ovzdusia, 2009), Emisno-technologického posudku vo veciach ochrany ovzdusia . 15/2010-39
,»Zavod na materidlové zhodnocovanie polymérnych odpadov pyrolyzou Senica“ , (Ing. Vladimir
Hlavéag, CSc., 30.4.2010) a odbornej literatury - Environmental Factors of Waste Tire Pyrolysis,
Gasification, and Liquefaction, Final Report, California Integrated Waste Management Board,
July 1995;United States Environmental Protection Agency (U.S. EPA), Burning Tires for Fuel
and Tire Pyrolysis: Air Implications, December, d’alej dorucenych stanovisk, terénnej obhliadky
lokality, a konzultacii s navrhovatelom. Posudok spolu s ndvrhom zavere¢ného stanoviska bol
predlozeny na MZP SR v tladenej a digitalnej forme dila 14.5.2009. Posudok odporiéa realizéciu
navrhovanej ¢innosti podl’a varianta €. 2 v rozsahu navrhu podla zdmeru s obmedzeniami a

podmienkami.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA
V dobe posudzovania boli identifikované nasledujice vplyvy:

Poziadavky na vstupy
Zdber pédy 6 ha z toho 30 000 m” trvalo zastavanych, zvy$ok bude tvorit’ arealova zelei.




Spotreba vody

% vystavba - spotreba pre pitné (dovoz v malospotrebitel'skom baleni) a socialne Gcely (sanitarny
kontajner) spolu 120 I/deri, neskor bude zdrojom pripojka pitnej vody, potreba (zitkovej vody z
Ondavy 10 m*/deii;

* prevadzka - zdrojom pitnych a socidlnych vod (spotreba 6 400 I/den, max 8 320 l/defi, max.
hodinova 0,17 I/s, ro&na 1 920 m*/rok) bude vodovodna pripojka; zdrojom uZitkovych vod bude
vlastna vrtand studiia; Gzitkové vody budl spotrebovavané v systéme chladenia (prvotné
naplnenie 60 m’, neskér dopifianie Gibytkov cca 0,6 m*/deti, 183 m’/rok), pri mokrej vypierke
pyrolyzneho plynu (I m’/hod, 7 320 m*/rok, regeneraciou je moné dosiahnut’ zniZene spotreby
vody na cca 5 000 m*/rok), pri Gdrzbe vonkajsich ploch (120 m*/rok), pre poziarne ugely (40 Is,
akumulécia v podzemnej beténovej nadrzi o objeme 120 m?); predpoklada sa potreba Gpravy
¢erpanych podzemnych vod - zmék&ovanie vody chladiaceho okruhu.

Suroviny

* vystavba - stavebné a technologické komponenty;

* prevadzka - opotrebované pneumatiky (16 000 t/rok, 52,8 t/deil), NaOH 40% hm. (5 t/rok),
aktivne uhlie pre dodist'ovaci filter po mokrej vypierke, zrdZzadl4 pre Gpravu odpadovych vod z
vypierky spalin, zmik&ovadlo Gpravy surovej vody pre technolégiu, dusik na zadusikovanie
systému pred uvedenim do prevadzky a pri odstaveni (933 m?), tlakovy vzduch (100 Nm*/hod).

Energetické zdroje

* vystavba - do¢asné pripojenie na existujlice rozvody;

x prevadzka - pyrolyzny plyn pre KGJ (121 Nm*/1 KGJ, celkova produkeia 2 670 000 m>/rok, 1
600 t/rok), elektrickd energia na ohrev muflovej pece, drvenie a suSenie pneumatik, chod
dopravnikov, osvetlenie a pod. (5 000 MWh/rok, prebytky pdjdu do verejnej rozvodne;j siete).

Doprava a ina infrastruktura

* vystavba - vyuzitie jestvujucich komunikdcii a docasnej staveniskovej (5 NA/den, 15 ks
kamidnov na dovoz technolégie);

% prevadzka - dovoz surovin a odvoz vyrobkov si vyZiada max. 16 nakladnych vozidiel za den
a cca 60 osobnych aut za de.

Naroky na pracovné sily

* vystavba - 60 pracovnych miest;

* prevadzka - 111 pracovnych miest; prevddzka bude nepretrzita, okrem Gseku drvenia odpadu,
ktory pdjde na dve denné zmeny.

Udaje o vystupoch

Zdroje znecistovania ovzdusia

* vystavba - emisie plynnych Skodlivin zo spalovacich motorov stavebnej a dopravnej
mechanizacie, prasnost’ pocas zemnych a terénnych prac;

* prevadzka - bodovymi zdrojmi odpadovych plynov budd nasledovné operacie:

e suSenie podrvenych pneumatik hordcim vzduchom, ktory sa pripravi spalovanim vlastného
predtym &isteného pyrolyzneho plynu v mnozstve cca 60 m>.h"' a riedenim vzduchom tak, aby
teplota susiacich plynov bola 100 az 120 °C. Spalovanim uvedeného mnoZstva pyroplynu
vznikne priblizne 600 m>.h” spalin, riedenim vzduchom sa objem znasobi a prechodom cez
suSiareri sa suSiaci vzduch obohati o vodnu paru a prachové Castice,
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e odsavanie miest so vznikom prachu - drvenie pneumatik, presypy dopravnych pasov, lieviky
na zavazanie muflovych peci, priestor vypustania pevného zbytku zo spodnej Casti muflovej
pece, mletie a sitovanie uhlika a separacia kovov. Vietky uvedené miesta budu odsavané a
odpadové plyny budu zavedené celkom do troch textilnych rukdvovych filtrov a vypustané tromi
vyduchmi. Budu aplikované textilné filtre s garantovanou U¢innostou odlucovania prachu min.
na trovni menej ako 20 mg.m”,

e kogeneraéné jednotky, z ktorych budi za Standardnej prevadzky prevadzkované dve (jedna
zalozna), kazda jednotka spali 121 m’.h™ predtym &isteného pyroplynu. Vystupné vyfukové
plyny resp. spaliny budu zavedené do koncového katalytického filtra, ktory zabezpeci docistenie
plynov najmi redukciu oxidov dusika (na dusik), oxidaciu CO a CO, a zéaroven aj oxidaciu
nedokonale spélenych uhlovodikov vratane polyaromatickych uhl'ovodikov.

Produkované emisie budi TZL, SO,, NOx, CO, TOC a VOC; technickymi opatreniami (mokra
vypierka NaOH pyrolyzneho plynu, filter s aktivinym uhlim, katalyzéator za KGJ, tkanivovy filter
komina, textilné filtre vyduchov odt'ahu priestorov so zvySenou prasnost'ou, uhlikové filtre
odfuku z nadrzi pyrolyzneho oleja) sa s rezervou splnia emisné limity podla vyhlasky MZP SR
¢.706/2002; mnozstva emisii budu TZL 0,72 t/rok, SO, 0,032 t/rok, NO, 7,52 t/rok, CO 1,28
t/rok; liniové zdroje znefistenia ovzdu$ia budi pristupové komunikacie, celkové dopravné
intenzity v rozsahu 16 NA/den, 60 OA/den, pocas pracovnych dni v hlavnej pracovnej zmene
vyvolaju zanedbatel'né imisné prispevky NOx a CO.

Odpadové vody

* vystavba - splaskové vody budu riesené sanitarnym kontajnerom;

* prevadzka - technologické odpadové vody vznikni z vypierky pyrolyzneho plynu; buda
regenerované zrdzadlami a sedimentdciou v usadzovacej nadrzi (Cast’ regenerovanych vod sa
pouZije vo vyrobe, zvySok bude odoberany autorizovanou organizaciou na likvidaciu); splaskové
vody (6 400 l/den, 1 920 m*/rok) budii odvedenie do verejnej kanalizacie a na COV ); dazd’ové
vody Cisté (zo striech objektov a aredlovych komunikacii) budu zaustené do retenénych nadrzi
a vedené cez vyustny objekt do recipientu Teplica max. 200 I/s. Dazd’ové vody zaolejované
(odvodnenie skladu pneumatik, drvicky pneumatik, parkoviska) budu pred odvedenim do
precerpdvace]j stanice a verejnej kanalizécie precistené na ORL.

Odpady

Nakladanie s odpadom sa bude riadit’ platnou legislativou v oblasti odpadového hospodarstva.

* vystavba — bezné stavebné odpady najmi kategérie O, v malom mnoZstve kategorfie N

* prevadzka — bude vznikat’ najméa odpad kat. ¢. 19 01 18 odpad z pyrolyzy iny ako uvedeny v 19
01 17, vody z mokrej vypierky spalin - 19 01 06, vodny kvapalny odpad z ¢istenia plynov, TZL
z textilnych filtrov z odtahu prasnych priestorov - 19 02 99, odpady inak neSpecifikované ,
zvodneny kal z regenerdcie odpadovej vody z Cistenia pyrolyzneho plynu - 19 02 05, kaly z
fyzikalno-chemického spracovania obsahujiice nebezpeéné latky, obaly od chemikalii - 15 01 10
obaly obsahujice zvysky nebezp. latok alebo kontaminované nebezp. latkami, pouzité textilie na
¢istenie, VAPEX a pod. - 15 02 02 absorbenty, filtraéné materidly vratane olejovych filtrov inak
neSpecif., handry na Cistenie, ochranné odevy kontaminované nebezp. latkami, odpad z &istenia
zaolejovanych vod - 13 05 02 kaly z odluéovadov oleja z vody, uhlikovy filter z odfuku nadrzi
uhlovodikov a aktivne uhlie z Cistenia pyrolyzneho plynu -19 01 10, pouzité aktivne uhlie z
Cistenia dymovych plynov , kal z &istenia nadrzi na skladovanie olejovych vyrobkov - 16 07 08
odpady obsahujuce olej, odpad z administrativy - 20 03 0] zmesovy komunélny odpad (O,L),
ziarivky - 20 01 21 ziarivky a iny odpad obsahujici ortut’, pouzité akumulétory - 16 06 01
olovené batérie , pouzité oleje a mazadla - 13 01 13 iné hydraulické oleje , 13 02 08 iné
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motorové, prevodové a mazacie oleje , odpad z Gdrzby zelene - 20 02 01 biologicky rozloziteIny
odpad .

Hluk a vibrdcie

* vystavba - hluk bude z nékladnej dopravy po verejnych komunikaciach a z mechanizacie na
ploche staveniska;

* prevadzka - hluk bude z nékladnej dopravy po verejnych komunikaciach a z technoldgie
zavodu; emisie hluku (Lw): hrubé drvenie 90 dB, jemné drvenie 85 dB, suSenie drte 75 dB,
muflova pec 80 dB, trafostanica /vetracie otvory/ 65 dB, vetracia Zaluzia protihlukova na fasade
60 dB po utlme, kompresor 90 dB, dopravnikovy pas Laq 71 dB, vysokozdvizny vozik 86 dB,
taha¢ s ndvesom 90 dB, damper 90 dB (Lamex =104 dB); hluk z dopravy bude len pocas
pracovnych dni v hlavnej pracovnej zmene; hluk z technolégie bude eliminovany odstavenim
najhluénejsich prevadzok (drvenie a doprava odpadu) v nocnej dobe; vysledky podla
modelového vypoctu (VB je skratka vypoctového bodu):

Ziarenie a iné fyzikdlne polia

Zdrojom tepla bude muflova pec. Muflénova pec i d’al§ie prvky linky budu tepelne izolované
resp. chladené chladiacou vodou.

Zapach a iné vystupy

Emisie VOC aj s obsahom siry budu vznikat’ v rdmci technologického procesu ako fugitivne
emisie.

Vplyvy na Zivotné prostredie

Vplyvy na obyvatelstvo

Pocas vystavby vzniknu emisie hluku a $kodlivin z dopravy a stavebnej ¢innosti. Vznikne 60
pracovnych miest. Pofas prevadzky budd vznikat' emisie hluku a Skodlivin z dopravy po
verejnych komunikaciach a z technolégie. Presahovanie hygienickych limitov sa nepredpoklada.
Vytvori sa 111 pracovnych miest s dlhodobou perspektivou.

V suvislosti s vplyvmi na obyvatel'stvo je aktudlna otazka pachovych latok, €o suvisi s obsahom
siry v pneumatikach ako aj fugitivnych emisii aemisii zo spalovania pyrolyzneho plynu
v kogeneraénych jednotkach.

Po realizacii technickych a technologickych opatreni sa d4 predpokladat’, Ze nepriamy vplyv
emisii do ovzdu$ia na obyvatelov bude nevyznamny, k ¢omu vyrazne prispieva aj vhodna
lokalizacia navrhovanej ¢innost’ mimo prevlddajicich smerov vetra a mimo obytnych zén. Je
treba tieZ uviest, Ze lokalita je priemyselnou zénou v pomerne dostatoénej vzdialenosti od
obytnej zastavby, je dobre vetrand bez vyznamnejSieho vyskytu bezvetria.

V sGiéasnosti nepriazniva situdcia v dopravnej situacii mesta by sa do doby prevadzky mala riesit’
planovanou dostavbou cestnej siete v suvislosti s celym priemyselnym parkom.

Vplyvy na horninové prostredie

Manipulacia so zeminami bude v rozsahu nutnych vykopov pre zéklady objektov a pre podzemné
nadrze kvapalnych uhlovodikov. Pretrvavat bude riziko uniku latok ropného pdvodu zo
spalovacich motorov a nadrzi pyrolyzneho olej, pripadne chemikalii zo skladu, ako aj d’alSich
nebezpeénych latok napr. z Gseku istenia pyrolyzneho plynu a regeneracie odpadovej vody z
vypierky. Technickymi opatreniami je mozné riziko eliminovat’ na minimum.

Vplyvy na klimatické pomery

Rozsah a charakter navrhovanej ¢innosti nemdze ovplyvnit’ klimatické pomery ani v lokdlnom
meritku.




Vplyvy na ovzdusie

Pocas vystavby budu produkované emisie plynnych Skodlivin zo spalovacich motorov stavebnej
a dopravnej mechanizacie a emisie TZL pri zemnych a terénnych pracach. V prevadzke budu
emitované plynné (SO,, NOx, CO, TOC ) a tuhé 8kodliviny (TZL) z kogeneraénej jednotky
pyrolyzneho plynu, z vyduchov odvetravania vzdu$niny z pradnych vyrobnych priestorov (TZL),
z odfuku plnenia nadrzi pyrolyzneho oleja (VOC). Technickymi opatreniami (mokré vypierka
pyrolyzneho plynu, filter s aktivnym uhlim, katalyzator za KGJ, tkanivovy filter komina, textilné
filtre vyduchov odtahu priestorov so zvy$enou prasnost'ou, uhlikové filtre odfuku z nadrzi
pyrolyzneho oleja) sa s rezervou splnia emisné limity podla vyhldsky MZP SR &.706/2002. Vo
vzt'ahu k obytnym zénam sa prispevky plynnych Skodlivin budi pohybovat’ pod uroviiou 0,5%
limitnych hodnét. V siéasnosti vykazuje ovzdusie predmetného Uzemia dobru tinosnost’ — kvalita
ovzdusia je dobra, za posledné roky (2008, 2009) neboli zaznamenané nadlimitné koncentracie
ani pre kriticky ukazovatel PM10.

Vplyvy na vodné pomery

Technologické odpadové vody budii po regeneracii Ciastoéne opéatovne pouzité v prevadzke, ¢ast’
bude odoberané autorizovanym subjektom na spracovanie. DaZzd’ové odpadové vody s obsahom
ropnych latok (odvodnenie skladu pneumatik, drvi¢ky pneumatik, parkoviska) budu Cistené v
areali prostrednictvom ORL. SplaSkové a dazd’ové vody budl odvedené do verejnej kanalizacie a
gistené na COV. Dopad na kvalitu povrchovych véd je nevyznamny. Znegistovanie podzemnych
vdd sa nepredpoklada. Riziku Gniku nebezpeénych latok pocas prevadzky ¢i vystavby sa predide
technickymi opatreniami. Odber podzemnym vod aredlovou studriou sa predpokladd vo vyske
cca 5 300 m*/rok (0,2 I/s). Cerpanie uvedeného mnozstva nespdsobi Ziadne zasadné ovplyvnenie
prudenia &i rezimu podzemnych vod. Vplyv na odtokové pomery v doésledku odvedenia
zrazkovych vod do kanalizacie je nepodstatny.

Vplyvy na pédu

Realizaciou zameru dojde k trvalému zaberu pdd v rozsahu do 6 ha ktord uz bola vynata z PPF
aje ju mozné vyuZit' na nepolnohospodarske ucely. Ku kontaminacii pdd by mohlo dojst’ v
pripade havarie. Znelistenie okolitych p6d imisnym spaddom sa neocakava. So zhrnutou
humusovou skryvkou je potrebné nalozZit podla budicej Bilancie humusovej skryvky
vypracovanej v stlade s vyhlaS8kou MP SR ¢.508/2004 v zneni d’alSich predpisov.

Vplyvy na faunu, floru a biotopy

V Gzemi sa v suCasnosti vyskytuji polnohospodarske plodiny av okoli lesny porast.
Nepredpoklada sa likvidacia Zziadnych chranenych, vzacnych, ¢i ohrozenych biotopov a druhov.
Uzemie je Gzemnym plinom uz vymedzené pre priemyselnd &innost. Navrhovana &innost
neovplyvni okolitd faunu, fléru a biotopy.

Vplyvy na krajinu

Zamer je planovany v urbanizovanom prostredi resp. na jeho okraji, €im st scenérické vplyvy
zmiernené na minimum. Lokalne sa Struktira krajiny zmeni na plochy zastavané a spevnené na
tkor polnohospodarskych tizemi- poli. Rozsah zaberu a stGcasny vyznam lokalit z hladiska
celkovej ekologickej stability krajiny je v3ak nizky, preto sa nepredpoklad4 vyznamny dopad vo
vztahu k trvalo udrzatelnému rozvoju.

Vplyvy na urbany komplex a vyuzivanie zeme

Pocas vystavby bude pozitivne dotknuty miestny stavebny priemysel. Dotknuty bude hlavne obor
odpadového hospodarstva. Stratégia odpadového hospodarstva EU i SR je orientovana na
maximalne zhodnocovanie vsetkych zhodnotitelnych odpadov, pri¢om prislusné strategické
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dokumenty stanovuji prisne milniky v dosiahnuti tohto ciela. Navrhovana prevadzka je
ekologickym zariadenim s vyrobou druhotnych surovin, elektrickej energie a tepla. Vyhodou st
primerané vstupy a vystupy z hladiska kvantitativneho i kvalitativneho. V unosnej miere sa
intenzifikuje dopravné zat'aenie tizemia. Uzemie sa funk&ne vyuziva na jeho stanovenut funkciu
— vyrobu. Realizdcia zdmeru bude mat’ dopad na energeticky priemysel - odovzddvanie prebytku
elektrickej energie do rozvodne;j siete.

Iné vplyvy
Neodakava sa ziadny dopad na kultirne a historické pamiatky, archeologické naleziska,
paleontologické a iné geologicky vyznamné lokality, kulturne hodnoty nehmotnej povahy a pod.

Hodnotenie zdravotnych rizik

Vplyvy na verejné zdravie je mozné predpokladat’ prostrednictvom ovplyvnenia faktorov
Zivotného prostredia: znecistenim volného ovzdu$ia a zvySenim hladin hluku vo vonkajSom
prostredi zo staciondrneho bodového a liniového zdroja. Pri hodnoteni zdravotnych rizik sa
vychédzalo z Rozptylovej Studie (Hesek 2010) a z Hlukoveg' Studie (Basler&Hofman 2010).

- PM10 pod limitom na ochranu l'udského zdravia 50 ug/m’;

- SO, hlboko pod uroviiou koncentrécie, ktord vyvolava exacerbaciu respiranych symptémov u
citlivych osob (250 pg/m3 pocas 24 hodin) a zmeny pltcnych funkcii u astmatikov pri akitne;j
expozicii (1 000 pg/m” po€as 10 minat); SO, ako prevazne drazdiva Skodlivina, ani po

Odhad zdravotnych rizik z expozicie znelistujucim latkam v ovzdudi zo staciondrnych a
mobilnych zdrojov nepreukazal zvysené zdravotné riziko pre zdravie obyvatelov. Hodnoty
sumarnych indexov neprekracuju hrani€n hodnotu 1 ani pri zohladneni sucasného znedistenia
ovzdusia.

Odhad zdravotného rizika vykonaného predikciiou hlukovych hladin preukazal, Ze realizaciou
zameru sa hlukova situdcia v Gizemi receptorov vyznamne nezmeni. Prevadzka zavodu nespdsobi
prekradovanie maximalnych pripustnych hladin hluku.

Rizika ¢innosti

Vo v§eobecnosti tento typ prevadzky predstavuje riziko poZiaru, vybuchu a tniku nebezpecnych
latok najmé do ovzdusia a podzemnej vody. Na vSetky rizikové procesy st v ramci technoldgie
navrhnuté technické a technologické opatrenia zabezpecCujlice bezpecnost' prevadzky a okrem
nich aj organizaéné opatrenia. Povolujice orgdny stanovuji presné podmienky prevadzky
zariadenia aj so zretel'om na predchadzanie havarijnym stavom.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU
ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI (NATURA 2000)
ochrany podl'a zdkona €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskor$ich predpisov.
Jej realizaciou tak nebude priamo dotknuté Ziadne z maloploSnych ani vel’koplo$nych chranenych
uzemi, ¢i ich ochranné pasma.

NajblizSich velkoplo$nym chranenym Gzemim je cca 6 km juhozdpadnym smerom CHKO
Zahorie. VsSetky maloplo$né chranené Uzemia st od zdujmovej lokality rovnako vzdialené
niekolko kilometrov, za najbliz§ie mozno povaZovat’ cca 5-6 km vychodne vzdialeni PP Rieka
Myjava, ktora bola vyhlasena na ochranu prirodzeného vodného toku so zachovalymi brehovymi
porastami, ktory ma velky ekostabilizaény a hydromelioraény vyznam a predstavuje regionalny
biokoridor. Na zaklade uvedenych vzdialenosti, ako aj vzhladom k charakteru navrhovanej
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¢innosti a k predmetu ochrany uvedenych chranenych tGzemi, nie je predpoklad priameho ¢&i
nepriameho negativneho vplyvu na predmet ich ochrany.

Z Gzemi siete NATURA 2000 je najblizSie k zadujmovému uzemiu cca 1,5 km juhozapadne
vzdialené Gizemie eurdpskeho vyznamu SKUEV0173 Kotlina v katastri obci Hlboké a Sranek. Od
zédujmovej lokality predmetné UEV oddeluje lesny porast BaZantnice, ako aj Zelezniéna trat a tok
riecky Myjavy a Myjavskej Rudavy. Ostatné tzemia siete NATURA 2000 si uz vo vyznamne
vicsej vzdialenosti od zaujmovej lokality. Na zdklade uvedenych skuto¢nosti, ako aj na zaklade
predmetu ochrany okolitych uzemi siete NATURA 2000 a vzhladom k charakteru navrhovanej
¢innosti sa pdsobenie negativneho vplyvu nepredpoklada..

V dotknutom katastri Senica sa nenachadza Ziadna ramsarskd mokrad’ narodného vyznamu,
regiondlneho vyznamu, alebo lok4lneho vyznamu. Realizdcia navrhovanej Ccinnosti tak
neprestavuje moznost’ vzniku negativneho vplyvu na ramsarsky vyznamnu lokalitu.

V1. ZAVERY

1. Zaverecné stanovisko k navrhovanej ¢innosti

Na zéklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podl'a ustanoveni zakona, pri ktorom
sa zvazil stav vyuZitia Uzemia a Gnosnost’ prirodného prostredia, vyznam ocakdvanych vplyvov
navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva z hl’adiska pravdepodobnosti,
rozsahu, trvania, povahy, miesta vykondvania navrhovanej ¢innosti, zdmeru, stanovisk organov a
organizacii prislusnych pre navrhovanu €innost' a obci dotknutych navrhovanou &innostou a za

sGiGasného stavu poznania sa

odporica

realizacia navrhovanej cinnosti predloZene; KFS - DELTA, s.r.o., Bardejov ,,Zavod na
materialové zhodnocovanie polymérnych odpadov pyrolyzou Senica “, za predpokladu splnenia
podmienok a realizacie opatreni uvedenych v Casti VI. Zavery, bod 3. Odportc¢ané podmienky
pre etapu pripravy a realizacie tohto zéverecného stanoviska. Neurcitosti, ktoré sa vyskytli v
procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie je potrebné vyriesit v d’al§ich stuprioch
projektovej dokumentécie pre povolenie ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

2. Odporicany variant
Odporida sa realizacia variantu ¢&. 2 t.zn. navrhovana &innost’ bez Upravy pyrolyzneho uhlika

v tejto prevadzke.

PretoZe sa jedna o doposial’ neodskisanu technoldgiu, aj ked’ rieSenie je porovnatel’né s
technolégiami patentovanymi vo svete, odporica sa uskutocnit’ skiiSobnu prevadzku za
icelom preukazania vplyvu na Zivotné prostredie a zdravie P'udi, najmé ¢o sa tyka ochrany
ovzdusia a taktieZ k preukazaniu zameru, Ze produkty pyrolyzy budi po kvalitativnej
stranke zodpovedat’ produktom/vyrobkom a nie novym odpadom.

Odporicame v ramci skuSobnej prevadzky pokracovat’ vo vyskume a vyvoji, ktory bude
viest’ k takym technologickym postupom, ktoré zabezpefia prevahu materidlového
zhodnocovania odpadov, t.j. aby ¢o najviac hmoty povodnych odpadovych pneumatik
preslo po spracovani do vyrobkov.



3. Odporiéané podmienky pre etapu pripravy a realizacie navrhovanej ¢innosti
Na zaklade zameru, odborného posudku vypracovaného podla ustanoveni § 36 zakona,
dorucenych stanovisk organov §tatnej spravy a samospravy, vysledkov verejného prerokovania
navrhovanej ¢innosti a zhodnoteni moznych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
azdravie Cloveka sa odpori¢a povolujicemu orgénu podmienit’ pripravu a realizaciu
navrhovanej <&innosti splnenim nasledujicich podmienok a ich rieSenie zapracovat’ do
dokumentacie pre povolovacie konanie:

Projektova priprava

1. Vykonat inziniersko-geologicky a hydrogeologicky prieskum v lokalite z&vodu, najmi
s cielom urcit’ dostato€né preventivne opatrenia pri budovani a prevadzke podzemnych nadrzi
na oleje zamedzujlce negativny dopad na podzemné vody a horninové prostredie.

2. Vypracovat odborne spdsobilou osobou plan protipoZiarnej ochrany a predlozit ho na
schvalenie prisluSnému orgénu.

3. Potrebné je reSpektovat’ zakon ¢&. 42/1994 Z.z. o civilnej ochrane obyvatel'stva v zneni
neskorsich predpisov § 16 ods. 1 pism. a) ako aj v d’al§om stupni PD potrebné doplnit’ navrh
rieSenia poziadaviek z hl'adiska civilnej ochrany podla § 4 vyhlasky MV SR €. 532/2006 Z.z.

4, Pri priprave diela resp. k vydaniu stihlasu organu ochrany ovzdusia na umiestnenie a povolenie
stavby stredného zdroja znecist'ovania ovzdu$ia je potrebné dodrziavat’ poZiadavky § 22 ods.1
zakona €. 478/2002 Z.z. (o ochrane ovzdusia) v zneni d’alSich predpisov.

5. Hladat' arozpracovat’ iné moznosti Cistenia pyrolyzneho plynu ako alternativu k mokrému
spdsobu.

6. V stlade s prislu§nou vyhlaSkou spracovat’ bilanciu humusovej skryvky, v Casti o uplatneni
odobratého pddneho krytu uvazovat s jeho opitovnym pouzitim na rekultivaciu areédlu
staveniska.

7. Zabezpelit' regeneraciu odpadovych vod z mokrej vypierky pyrolyzneho plynu za Géelom
znizenia spotreby vody a vzniku kalovych odpadov, v pripade ak sa neuplatni iny spdsob
Cistenia pyrolyzneho plynu.

8. Dodrziavat’ ustanovenia vodného zékona upravujice zaobchadzanie s nebezpe¢nymi latkami; v
stlade s prislusnou vykonéavacou vyhlaSkou vypracovat’ k tomu havarijny plan s dérazom na
tieto body:

- realizovat’ v8etky dostupné opatrenia na zabranenie uniku ropnych latok zo stavebnych a
dopravnych mechanizmov (napr. zabezpecit’ ich dobry technicky stav) v ase vystavby a z
dopravnych mechanizmov a technolégie po€as prevadzky; beznd Gdrzbu, predstavujicu
najmad drobné opravy, dopliiovanie pohonnych hmét alebo vymenu oleja u stavebnych a
dopravnych mechanizmov prevadzat’ len na plochach na to uréenych;

- stavenisko a nésledne jednotlivé pracoviské prevadzky zabezpedit’ dostatoénym mnozstvom
absorbentov nebezpecnych latok;

- uprednostnit’ minimalizdciu skladovania a manipulacie s nebezpeénymi latkami na
stavenisku; pokial’ je tato €innost’ nevyhnutna, zabezpedit’ ju v stilade s platnymi predpismi;

- umiestnit’ zasobniky kvapalnych uhlovodikov do izolaciami opatrenej podzemnej vane o
dostato¢nom objeme a preukézat’ dostatoénost’ jej objemu;

- realizovat’ havarijné zabezpedenie prevadzky proti nekontrolovatenému tGniku
nebezpeénych latok do vod a pdd;

- pred spustenim linky na pyrolyzu opotrebovanych pneumatik do prevadzky vykonat’
skiisku skusky tesnosti potrubi na transport tekutych uhlovodikov, ako aj potrubi a nadrzi
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10.

L1

12.

13.

14.

inych nebezpednych tekutych latok (napr. absorpény roztok a pod.) ako aj skusky tesnosti
technologickych celkov podliehajucich inertizécii a spracovaniu pyrolyzneho plynu;
- podas prevadzky pravidelne vykonavat’ kontrolu tesnosti vSetkych Cerpadiel a zariadeni s
indikaciou potencidlneho tniku kvapalnych nebezpecnych latok;
- plochu uréenu pre std€anie kvapalnych uhlovodikov zastreSit’ za t€elom minimalizovania
rizika kontaminacie dazd’ovych vod;
- plochu uréenti pre dodasné uskladiiovanie pneumatik odkanalizovat’ do kanalizacie vedene;j
cez ORL;
- dodrziavat’ prevadzkové predpisy a vykondvat’ pravidelny servis inStalovaného ORL;
- v pripade kontaminécie pody nebezpeénymi latkami, ti okamzite zneSkodnit’ v sulade so
zasadami nakladania s nebezpeénym odpadom.
Prasnost’ v Case vystavby minimalizovat’ dokladnym zakrytim prepravovanych materidlov
plachtou, v pripade potreby zvlh€ovanim staveniska a prijazdovych komunikacif,
obmedzenim tvorby zasob sypkého materidlu a zaistenim dokladného Cistenia verejnych
komunikacii a ndkladnej dopravy pred vstupom na verejné komunikécie.
Plynné emisie zo spalovacich motorov stavebnych a konstrukénych mechanizmov
minimalizovat’ udrZziavanim stavebnych mechanizmov, vozidiel a inych zariadeni v dobrom
technickom stave, ako aj doékladnou organizaciou dopravy a stavebnych prac za ucelom
vylucenia zbyto¢nych prejazdov dopravnych prostriedkov a chodu motorov naprazdno.
Dosledne dodrZiavat prevadzkové predpisy instalovanych technologickych zariadeni, s
dorazom na pravidelnu kontrolu, servis, a tesnost’ prevadzkovych siborov indikovanych pre
Unik fugitivnych emisif.
Vykonavat pravidelnt kontrolu odlu¢ovacich zariadeni a v pripade potreby menit’ textilné a
uhlikové filtre.
Potrebné je dodrZiavat’ vSeobecné podmienky prevadzkovania novych zdrojov podla prilohy
&.3 vyhlagky MZP SR ¢.706/2002 v zneni:
kap. 1.3 pre tuhé znecistujice latky: vSetky technologické miesta s tvorbou prachu
hermetizovat’ avzdudninu odsdvat’ a filtrovat’ v rukdvovych textilnych filtroch s
garantovanym vystupom prachu menej ako 20 mg.m”.
kap. 4.6 pre organické plyny a pary: znizZit' obsah organickych latok kondenzaénym
systémom, systémom skladovania a néaslednym spéalenim. Emisie obmedzovat’ tesnost'ou
celého zariadenia a vyuZitim vhodnych technickych rieSeni - prepojenia z bezo$vych
ocelovych rur, ploché priruby s G¢innymi vejarovymi podlozkami a tesneniami, armatiry
len s preski$anou pripustnou netesnost’ou a pod.
kap. 4.7 pre pachové latky: sulfan a iné sirne zli€eniny v pyroplyne sa sice budu
neutralizovat’ mokrou vypierkou NaOH a na uhlikovych filtroch, a ich tiniku sa zabréani
vytvorenim mierneho podtlaku v systéme muflova pec - kondenzaénd &ast’ - plynojem -
potrubia a spalovanim v KGJ, kde sirne latky zoxiduji na oxidy siry. Potrebné je vSak
dbat’ na zvySené opatrenia v oblasti tesnosti systému, pripadne priestory stavebne uzavriet’.
Pri nakladani s odpadom riadit’ sa pravnymi predpismi upravujucimi oblast’ odpadového
hospodarstva, najma:
- v8etky odpady vznikajuce v priebehu vystavby a pocas prevadzky skladovat’ a nakladat’ s
nimi v stlade zo zakonom, zmluvne v réZii subjektov s prisludnymi oprdvneniami;
- potas prevadzky vznikajici odpad v maximaélnej moznej miere separovat’ a zhodnocovat’;
vznikajice nebezpecné odpady uskladifiovat’ v uzavretych a oznaenych priestoroch a
nakladat’ s nimi podla platnych pravnych predpisov.
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20.
21.

22,

23.

24.

25.

26.

217.

28.

29.

. Surovinovi bdzu orientovat’ podfa moznosti na dovoz uz preddrvenych opotrebovanych

pneumatik za u¢elom znizenia dopravnej zataze Uzemia.

. 'V zaujme zniZenia zataZe obyvatel'stva zvySenym hlukom rieSit' dopravnid obsluhu a

nasadzovat’ stavebné mechanizmy do vykonu poc¢as vystavby len po skutoéne potrebni dobu
a re$pektovat’ Casovy limit od 7:00 do 19:00 pocas pracovnych dni a v sobotu od 8:00 do
13:00.

. Dopravni obsluhu prevadzky, realizovan( nakladnymi autami, vykondvat’ len pocas

pracovnych dni v ¢ase od 7:00 do 19:00.

Prijat’ logistické opatrenia vedice k maximalnemu vytaZeniu kapacit dopravnych
prostriedkov, zabezpecujicich mimoarealovy transport vstupnych surovin a pyrolyznych
produktov.

. Pre chod zariadeni na drvenie odpadu dodrziavat’ ¢asové rozpitie od 6:00 do 22:00 pocas

pracovnych dni.
Pre pripad vypadku dodavky elektrickej energie vybavit' prevddzku ndhradnym zdrojom.
Vypracovat’ vetky potrebné prevadzkové, havarijné a servisné poriadky a d’alSie interné
predpisy podl'a osobitych pravnych predpisov.
Viest’ evidenciu a poskytovat’ vietky Gdaje o prevadzke pozadované legislativou, prislusnym
organom §tatnej spravy.
Plnit" aj d’alSie ustanovenia osobitnych pravnych predpisov v oblasti ochrany Zivotného
prostredia a ochrany zdravia.
Pri podani Ziadosti o vydanie stihlasu na uZivanie navrhovanej ¢innosti vypracovat’ Stbor
technicko-prevaddzkovych parametrov a technicko-organizanych opatreni na zabezpecenie
ochrany ovzdusia.
Konkretizovat’ subjekty, ktoré¢ budi zabezpecovat' odber pyrolyznych olejov a pyrolyzneho
uhlika.
Ak pyrolyzny olej ako alternativne palivo nebude vyhovovat’ poziadavkam vyhlasky MZP
SR &.53/2004 Z.z. v zneni neskor$ich predpisov vo viizbe na novi smernicu EU a Rady
2008/98/ES o odpadoch, je mozné iba jeho zne$kodnenie ako odpadu a to spalovanim alebo
spoluspalovanim.
Vo vzt'ahu k uvolfiovaniu, prenosu a monitorovaniu znelist'ujicich latok do ovzdusia, pddy
a vody je potrebné dodrziavat’" nariadenie (ES) ¢&.166/2006 (register E-PRTR), zdkon
&.205/2004 Z.z. a vyhlagku MZP SR &. 411/2007 Z.z.
Vzhl'adom na to, Ze niektoré SO spiitaju podmienky vodnej stavby podl'a § 52 a § 32 zakona
¢. 364/2004 Z.z. o vodéch v zneni neskorsich predpisov, je potrebné poZiadat’ o vodopravne
povolenie na ich realizdciu. Miestne a vecne prislusnym organom je ObU ZP Senica.
Dodrzat’ podmienky P1 — P8 stanovené odbornym posudkom vo veciach ochrany ovzdu3ia €.
15/2010-39 (Hlavag, 2010) , nasledovne:

- P 1:V ramci skasobnej prevadzky vykonat’ meranie emisii ZL v rozsahu uvedenom v

bode 7.3.5 posudku, v rdmci merania zistit’ aj hmotnostné toky ZL.
- P2 : Pre potreby merania pripravit’ meracie miesta priruby podla platnych predpisov.
- P 3 : Zabezpecit’ analyzu pyroplynu z plynojemu v rozsahu uvedenom v bode 7.3.5
posudku.
- P 4 : Navrhnlt’ systém kontroly u€innosti a v pripade potreby aj interval vymeny filtra
Suloff
P 5 : Vypocet mnozstva emisii vykonat’ na zaklade odporti€ani v bode 7.3.8 posudku.
- P 6 : Dodrzat’ poziadavky pre rozptyl emisii ZL upravou vyduchov podla bodu 7.3.9
posudku
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- P 7 :Spracovat’ miestny prevadzkovy poriadok vratane rieSenia mimoriadnych stavov.
- P 8: Ako stast’ ziadosti na uzivanie predlozit’ navrh prevadzkovej evidencie.

4. Odovodnenie zaverefného stanoviska vratane zhodnotenia pisomnych stanovisk

ZavereCné stanovisko bolo vypracované na zaklade vysledkov procesu posudzovania,
informacii uvedenych v zamere, stanovisk zainteresovanych subjektov, odborného posudku,
vysledku verejného prerokovania s ob&anmi dotknutého tUzemia a dopliiujtcich informécif
poskytnutych navrhovatelom. Environmentalne neziadice vplyvy, ktoré mdzu vzniknut
navrhovanou ¢innostou, je moZné technickymi a technologickymi opatreniami zmiernit na
aroveri prijatelnt environmentalnymi normami.

V ramei posudzovania navrhovanej ¢innosti podl'a zakona, MZP SR bralo do uvahy stav vyuzitia
Gizemia a unosnost’ prirodného prostredia, povahu a rozsah navrhovanej €innosti, sulad s tzemno-
planovacimi zamermi dotknutej obce, Uroverl spracovania zameru a doplnkovych Studii.
Prihliadalo sa pritom na stanovisk4 ucastnikov procesu posudzovania. Zvazované boli mozné
negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva zaujmového
Uzemia, ako aj predpokladana ¢innost’ navrhovanych opatreni.

PredloZeny zamer s dopliiujicimi informéciami, napriek niektorym pripomienkam v stanoviskach
organov, spliia poziadavky podla zakona a preukazuje potencialne pozitivne a negativne vplyvy
realizacie hodnotenej ¢innosti v miere postacujicej tak na to, aby na jeho zéklade bolo mozné
rozhodnut’ o realizacii navrhovanej ¢innosti.

Navrhovana &innost’ je ekologickou prevadzkou, ktora napiiia strategické ciele v zniZovani
objemu zneSkodnovanych odpadov a vyuZivani odpadov ako zdroja druhotnej suroviny, ¢im sa
Setria primarne zdroje. Navrhovana prevaddzka materidlového zhodnocovania opotrebovanych
pneumatik pomocou pyrolyzy je v stlade s narodnymi i europskymi strategickymi dokumentmi.
Stucasné principy stratégie rozvoja odpadového hospodarstva vyjadruji podporu rozvoju
technoldgii Setriacich prirodné zdroje a zhodnocovaniu odpadov procesmi umoZiujucimi
ziskavanie druhotnych surovin s preferenciou materialového zhodnocovania pred energetickym.
POH SR na roky 2006 - 2010 priamo vyslovuje poZiadavku materidlneho zhodnocovania
opotrebovanych pneumatik a inych gumovych odpadov az na 98%, energetického len na 2%.
Eurdpsky parlament schvélil v jini 2008 novi smernicu &. 2008/98/EC o odpadoch. Hierarchia
nakladania s odpadom je stanovena v smere: predchadzanie vzniku odpadov, opédtovné vyuZitie,
materidlové vyuzitie, iné vyuzitie (napr. energetické), zneskodnenie. Clenské $taty st zaviazané
prijat opatrenia na podporu moznosti, ktoré poskytuji najleps$i celkovy environmentalny
vysledok.

Posudzovana technologia spracovania polymémych odpadov je jednou z alternativnych
moznosti, ktora je zaloZena na pyrolyze, Cize tepelnej degradacii dlhych molekul na krat3ie, ¢o sa
v poslednom obdobi asto vyuZiva aj v rafinériach v snahe zvysit' podiel motorovych paliv na
ukor menej Ziadanych t'azkych mazutovych a olejovych frakcii z primarneho spracovania ropy
(krakovanie, drastickej$ia pyrolyza, reformovanie a pod.).

Navrhovand technologia preferuje materidlové zhodnotenie pred spalovanim za vyuZitia
vznikajuceho tepla, ¢im sa Setria prirodné nedostatkové surovinové zdroje najmai ropa pripadne
zemny plyn. Predlozeny postup spolo¢nosti s r.o. KFS - Delta si prioritne kladie za ciel
materidlové zhodnotenie na cennl organickil hmotu, mensi podiel okolo 20 % sa energeticky
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zhodnoti na vyrobu elektrickej energie a Ciasto¢ne aj tepla. Tym sa stdva proces pyrolyzy v
muflovych peciach energeticky sebestaény s minimélnym narokmi na externé dodavky energie.

Z hladiska ochrany ovzdus$ia bude technolégia vplyvat’ na ovzdusie len spalinami pyroplynu,
ktory bude dokladne C&isteny, takZe bude plne porovnatelny so spalovanim beZnych
uhlovodikovych plynov (napr. propan-butanovej zmesi LPG). Z mechanického spracovania budu
vznikat' tuhé latky vo forme prachu eliminovaného vo filtroch. Opatrenia na obmedzovanie
emisii znedist'ujucich latok na koncovych zariadeniach ako Kkatalyticky filter na Cistenie
vyfukovych plynov z KGJ, textilné filtre na obmedzovanie tuhych latok s vysokou tiéinnostou,
G¢inny absorbér na pranie surového pyrolyzneho plynu alkalickym roztokom od kyslych primesi
a nasledné dodist'ovanie pyroplynu pomocou aktivneho uhlia zabezpedia dodrzanie uréenych
emisnych limitov s dostato¢nou rezervou.

Pre zabezpelenie komplexného a &o najefektivnejSieho vyuzitia kvapalného pyrolyzneho
produktu (uhlovodikovd zmes s vlastnostami benzinovo-petrolejovej frakcie) s obsahom
energeticky bohatych kvapalnych uhlovodikov bude potrebnd spoluprdca s vyrobcami
pohonnych hmot pripadne inych chemickych produktov napr. rozpudtadiel naterovych hmot.
Vzhladom na predpokladant relativnu Cistotu tohto produktu je mozZné uvaZovat' s ich
primeranou Upravou v smere vyuzitia aj ako kvapalného paliva.

V emisnej $tadii bolo vykonané porovnanie technolégie pyrolyzy pneumatik s poziadavkami
BAT. Vzhladom na vlastné know-how posudzovanej technoldgie s niekolkymi originalnymi
rieSeniami, vratane opatreni na minimalizdciu unikov znecistujucich ldtok do pracovného
prostredia a ovzdu$ia a tieZ absenciu vSeobecne akceptovanej technoldgie materidlového
zhodnotenia pneumatik resp. d’alSich polymérnych (plastovych) odpadov, bola technoldgia
spracovania v muflovych peciach oznacené za stav techniky zodpovedajtcej kritériam BAT.
Vstupy (pneumatiky, NaOH, aktivne uhlie, zrdzadla, zmékEovadla vod, dusik) z hladiska
kvantitativneho st primerané, na trhu SR dostupné, pouzité chemické latky s beZzne pouzivané aj
v inych chemicko-technologickych procesoch. Tuhé, kvapalné a plynné vystupy Cinnosti (kaly,
odpadova voda, odpadovy vzduch) ako vedl'ajSie odpadové produkty vyroby budu &istené resp.
su technicky a technologicky rieSené v silade s koncepciami Upravy podl'a si¢asnych pravnych
predpisov na ochranu jednotlivych zlozZiek Zivotného prostredia. Intenzita dopravy spojena s
dovozom surovin a odvozom vyrobkov sa nezvysi nad unosn( mieru. Podstatné zniZenie je
mozné dosiahnut’ dovozom preddrvenych pneumatik, pri€om celkové zlepSenie dopravnej
situdcie v meste Senica sa dosiahne aZ po uskutoCneni planovaného a schvéleného napojenia
priemyselného parku na cestu I/51 vybudovanim okruznej kriZovatky.

Cinnost’ bude mat’ pozitivny vplyv regionalneho rozmeru z hladiska vzniku nemalého poétu
pracovnych prilezitosti v situécii stagnujuceho hospodéarskeho rastu a ndrastu nezamestnanosti.
Dopady na Zivotné prostredie su hlavne z oblasti emisii Skodlivin a hluku. Tato otazka bola
podrobne analyzovand odbornymi posudkami — Emisno-technologickym posudkom,
Rozptylovou $tudiou, Hlukovou $tudiou a Stidiou hodnotenia zdravotnych rizik vypracovanych
renomovanymi odborne spdsobilymi osobami.

Zavery:
1/ Odhad zdravotnych rizik z expozicie znecistujicim litkam v ovzdudi zo stacionédrnych a
mobilnych zdrojov nepreukazal zvySené zdravotné riziko pre zdravie obyvatelov v Ziadnom z
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variantov. Hodnoty sumarnych indexov neprekracuji hrani¢ni hodnotu | ani pri zohladneni
sucasného znedistenia ovzdusia.

2/ Vykonana predikcia hlukovych hladin preukazala, Ze realizaciou zameru sa hlukova situacia
pred chranenymi priestormi vyznamne nezmeni. Prevadzka zdvodu nespOsobi prekraovanie
maximalnych pripustnych hladin hluku, len ich mierne zvy3enie.

Rizika kontaminécie podkladu nebezpeénymi latkami st technicky eliminovatelné na minimum.
Vyrobky, ako pyrolyzny ublik, pyrolyzny olej a ocel'ovy kord st opdtovne pouzite'né v réznych
odvetviach priemyslu. Napr. pyrolyzny uhlik mé vyuZitie pri vyrobe gumy a plastov, v priemysle
farieb a lakov, pri vyrobe aktivneho uhlia s vyuzitim v oblasti ochrany Zivotného prostredia i v
potravinarskom priemysle. Pyrolyzny olej moZno vyuzivat' ako palivo, vysokooktanovy pridavok
do benzinov, zmikcéoval gumy a pod. Pyrolyzny plyn sa vyuZije pre energetické ucely (vyroba
tepla a elektrickej energie), Co umozni minimalizovat’ naroky na verejnu elektrickt rozvodnu
siet’, priCom prebytok vyrobenej elektrickej energie sa bude odovzdéavat’. Vyroba energii na baze
pyrolyzneho plynu sleduje spoloCenskt poziadavku diverzifikicie zdrojov energii a vysSieho
vyuzivania alternativnych zdrojov energie.

Navrhovana ¢innost’ je planovana v priemyselnom parku v juZnej okrajovej ¢asti mesta na izemi
vymedzenym uzemnym planom na priemyselnu ¢innost’ a skladové hospodarstvo.

V rémci posudzovania navrhovanej &innosti bolo na MZP SR, odbor posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie dorufenych 13 stanovisk organov Statnej a verejnej spravy, a 10
vysvetl'ujicich stanovisk navrhovatel’a tak, ako mu to uklada vysledok Rozsahu hodnotenia.
Zamietavy postoj k navrhovanej Cinnosti nevyjadrovalo Ziadne zo stanovisk, povolujlci a
rezortny organ ako aj dotknuta obec vyjadrili sihlasné stanovisko. OUZP v Senici vyjadril nazor,
ze navrhovana Cinnost’ nie je potrebna. Jeden obCan zaslal stanovisko, v ktorom upozornil na
prevadzku rovnakého zamerania v Dunajskej Strede s tdajnym vyskytom karcinogénnych
a mutagénnych latok s poziadavkou na dopracovanie spravy o hodnoteni o tito oblast. Nakolko
v§ak ide o nepodloZené informéacie a stanoviska odbornych organizacii nepoukazovali na vyskyt
takychto latok, berie sa toto stanovisko ako informaécia.

Stihrn

Vsetky pripomienky a poZiadavky uvedené v stanoviskdch dotknutych organov sa daju
povazovat za spravne a oddvodnitelné, aZ na pripomienku SIZP (pri spalovani odpadov dodrzat’
$pecifické emisné limity a podmienky prevadzkovania podl'a vyhlasky 338/2009 Z.z.). Nejedna
sa o spalovanie odpadov, ale pyrolyzu, ¢o je diametralny rozdiel a ak sa touto podmienkou
myslelo spalovanie pyrolyzneho plynu tak je tiez nespravne formulovana, pretoZe podla zakona
o odpadoch a definicie odpadov pyrolyzny plyn, resp. akykolvek plyn nie je odpadom. Taktiez
poZiadavky tykajice sa vypustania odpadovych vod do recipientu nie si relevantné, pretoZe
navrhovatel’ uvadza, Ze odpadové vody (technologické) budii akumulované a odvazané do COV
prevadzkovanej inym subjektom.

Navrhovatel' pisomne a vyerpdvajuco reagoval na jednotlivé opravnené pripomienky
vyplyvajice zo stanovisk.

Verejné prerokovanie prebehlo podla zakona za spoluprace navrhovatela s dotknutou obcou.
Verejné prerokovanie sa konalo v meste Senica diia 03.05.2010 a zicastnilo sa ho celkovo 18
0sdb.

Predstavitelia OUZP v Senici a ob&ania mesta Senica sa pytali na konkrétne environmentalne
charakteristiky (emisie, hluk, BAT, zdpach, pracovné miesta, odberatelia produktov). Na vietky
otdzky odpovedali zdstupcovia navrhovatela p. Dlugo$§ a p. Pilko. Pani Slobodova, obyvatel
mesta Senica vyslovila nestihlas s vystavbou zdvodu v blizkosti obytnej zény a p. Viéek z OUZP

23




v Senici vystupil s vyhlasenim, Ze nemé voci zameru investora namietky, pokial’ budi dodrzané
podmienky v rdmci platnej legislativy.

Na zmiernenie predpokladanych negativnych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie
si v zamere, stanoviskdch a posudku na ¢&innost navrhnuté Standardné opatrenia, ktoré
re$pektuju prislu§né ustanovenia zdkonov na ochranu zZivotného prostredia a zdravia obyvatelov.
Odporucané podmienky na ochranu Zivotného prostredia a zdravia obyvatel'stva, ktoré vyplynuli
z procesu posudzovania, si uvedené v Casti VI. Zavery, bod 3. tohto zdvereéného stanoviska a
podmiefiuju stthlasné stanovisko k realizacii navrhovanej ¢innosti.

Navrhnuté opatrenia a podmienky na zniZenie negativnych dopadov na Zivotné prostredie
zodpovedaji siéasnému stavu poznania, si primerané a ich ddslednou realizdciou je mozné
niektoré nepriaznivé vplyvy na Zivotné prostredie eliminovat’, alebo zredukovat’ na najniZsiu
dosiahnutel'ni mieru z hl'adiska navrhovanej technolégie.

Analyzou skutoénosti dotykajucich sa predmetu navrhovanej &innosti, bolo dokladované, ze
navrhované rieSenie je z hladiska vplyvov Setrné voli Zivotnému prostrediu, nepredpoklada sa
nadlimitné znedistenie zloZiek zivotného prostredia a zhorSenie pohody a kvality Zivota
obyvatel'ov dotknutého uzemia, ani sa nepreukazali Ziadne skutolnosti, ktoré by zo zékona
navrhovanu ¢innost’ vylucovali. Pretoze sa v8ak jedné o doposial’ neodsktisant technoldgiu, aj
ked’ rieSenie je porovnatelné s technolégiami patentovanymi vo svete, odporuca sa uskutocnit’
skuobni prevadzku za G¢elom preukdzania spravnej predikcie vplyvu na Zivotné prostredie
najmé ¢o sa tyka ochrany ovzdusia.

4.1 Upozornenie pre povolujuci organ

V néaslednych konaniach o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov zadatych po 30. 4. 2010
podl'a ust. § 24a) ods. |1 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v
zneni zakona ¢. 145/2010 Z. z., maji postavenie G¢astnika konania verejnost’, vratane fyzickych
osdb, ktoré podali pisomné stanovisko podla § 23 ods. 4 zakona, z ktorych vyplyva ich zaujem
na rozhodnuti, a to Ing. Pavol Kalman, Komenského 961, 905 01 Senica.

5. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podl’a zdkona o posudzovani vplyvov, § 39, ten, kto vykondva navrhovani €innost’ je povinny
zabezpelit’ jej sledovanie a vyhodnocovanie, najmé systematicky sledovat’ a merat’ jej vplyvy,
kontrolovat’ plnenie vSetkych podmienok uréenych v povoleni a vyhodnocovat’ ich uéinnost,
zabezpedit’ odborné porovnanie vplyvov uvedenych v sprave o hodnoteni ¢innosti so skutoénym
stavom. Rozsah a lehotu sledovania uréi povolujici orgdn s prihliadnutim na zavereéné
stanovisko.

Poprojektova analyza sa odportca v nasledujicom rozsahu

-V ramci skuSobnej prevadzky zabezpelit' prvé oprdvnené meranie na zdroji za (¢elom
preukazania dodrziavania emisnych limitov podl'a rozsahu, ktory uréi organ povolujici
prevadzku zdroja znecistovania ovzdusSia.

- S frekvenciou uréenou prisluSnymi pravnymi predpismi realizovat’ d’al$ie kontinualne resp.
diskontinualne merania na zdroji.

- Pocas skuSobnej prevadzky vykonat’ kontrolné meranie hluku vo vonkaj$om prostredi vo
vypoctovych bodoch $pecifikovanych Hlukovou S§tidiou, najvhodnej$i je reZim po
dosiahnuti maximalnej vyrobnej kapacity, ich vysledky premietnut’ do d’alich opatrent,
a nasledne, v pripade preukdzanej potreby monitorovanie opakovat’ s frekvenciou
ustanovenou prisluSnymi predpismi.
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- Vykonat' meranie prasnosti, hluénosti a znecistenia ovzdu§ia VOC v pracovnych
priestoroch s touto zat’azou podla pokynov RUVZ a vysledky predlozit RUVZ .

- Vykonavat priebezné kontrolné analyzy produktov pyrolyzy.

- Vykonavat' v stanovenom rozsahu a frekvencii analyzy odpadovych vdd z vypierky
pyrolyzneho plynu.

Ak sa zisti, Ze skutoéné vplyvy navrhovanej ¢innosti podl'a zdkona su horsie ako boli v procese
posudzovania hodnotené, je ten, kto navrhovanu ¢innost’ vykondva, povinny zabezpedit' opatrenia
na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym v zamere v sulade s podmienkami
uréenymi v rozhodnuti o povolen{ €innosti.

VII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavere¢ného stanoviska ‘\‘37/4 ’c}' ~ ,,»‘_;
Ministerstvo Zivotného prostredia SR -
odbor hodnotenia a posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie
Ing. Milan Luciak

v spolupréci s
Regionalnym Uradom verejného zdravotnictva so sidlom v Senici

2. Potvrdenie spravnosti udajov podpisom opravneného zastupcu prislu$ného organu,
peciatka

Megr. Daniela Ziskova o

riaditel’ka odboru hodnotenia a posudzovania %/ //@/

vplyvov na Zivotné prostredie BIISTERSTVO
Ministerstvo Zivotného prostredia SR BYOTNEHD PRGSW’?E{H A g5

nam. Ludovia Stirg 1
3. Miesto a datum vydania zavere¢ného stanoviska 81235 BR /'\‘T ISLAVA

Bratislava, 28. 5. 2010
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